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RESUME

Le mémoire analyse 1’organisation interne et la politique extérieure du royaume de
Lydie sous les regnes d’Alyatte et de Crésus. C’est sous ’autorité de ces deux souverains
que le royaume de Lydie atteindra son apogée. A cette époque, le royaume était divisé en
plusieurs régions dotées d’un gouverneur qui devait fournir a Sardes les contingents
militaires lorsque le roi en exprimait le besoin. Pour sa part, Crésus fut envoy¢ par son pere
a Adramytteion afin d’administrer sa région, un secteur stratégique du royaume, car il
n’¢était probablement pas destiné a lui succéder. C’est seulement apres I’élimination de son

demi-freére, Pantaléon, que Crésus réussit a se faire désigner comme successeur 1égitime.

Les deux derniers Mermnades ont surtout établi des arrangements avec les Grecs de
I’Est. Si Alyatte avait noué¢ des liens d’hospitalit¢ avec les multiples cités du littoral,
Crésus parvint a leur imposer un tribut et I’envoi a Sardes de troupes armées. Seule Milet
réussit a sauver les apparences en reconduisant les liens de Eevia conclus avec Alyatte.
Quant aux Grecs du continent, il semble qu’Alyatte ne tissa jamais de relations (formelles)
avec les tyrans de Corinthe. En revanche, Crésus pourrait bien avoir conclu des accords,

sans doute des liens de Eevia, avec Lacédémone.

A T’ouest, c’est a la suite de sa marche contre les Médes qu’Alyatte prit le controle
de la Phrygie affaiblie par les incursions cimmériennes. Cette guerre lydo-méde déboucha
sur un trait¢ d’amitié et des accords de non-agression, probablement reconduits sous
Crésus. Ce dernier entra aussi en contact avec Amasis d’Egypte et Nabonide de Babylone.
Les accords conclus, proches de ceux de la Eevia des Grecs, entendaient servir les intéréts

commerciaux des différentes parties.

Enfin, lors de sa campagne en Ptérie, Crésus entra au contact des Perses. Sa défaite
en Cappadoce précipita son repli sur Sardes et la prise de sa capitale par les troupes perses.
C’est lors du sieége de la ville que Crésus se résolut au suicide. La chute de Sardes entraina
I’incorporation des cités grecques dans I’empire perse et, plus tard, la révolte d’lonie,
prélude aux guerres médiques. Les incendies concomitants de Sardes et du temple
d’Apollon de Delphes, datés de 547 ACN, ont pu inspirer aux prétres du sanctuaire

I’épisode de Crésus sur son biicher pour conforter I’aura du centre oraculaire.



ABSTRACT

This dissertation analyzes the internal organization and the foreign policy of the
Lydian Kingdom under Alyattes’ and Croesus’ reigns. It is under those two sovereigns’
authority that the Lydian Kingdom will reach its peak. At that time, the Kingdom was
divided into several regions ruled by a governor who was to provide military contingents
to Sardis when the king expressed the need. Croesus was sent by his father to rule the
district of Adramytteion, a strategic sector, because he was probably not intended to be his
father’ successor. This is only after the death of his half brother Pantaleon that Croesus

managed to be appointed as the legitimate successor.

The two last Mermnads have mainly made agreements with the Eastern Greeks.
Alyattes had bounded hospitality links with the different coastal cities. On its side, Croesus
imposed them a payment of a tribute, and a shipment of military forces to Sardis. Only
Miletos managed to save face extending the links of Eevia concluded with Alyattes. For the
Mainland Greeks, it seems that Alyattes never bounded any relations with the Tyrants of
Corinth. On the other hand, Croesus may well have conclued agreements, probably links of

Eevia, with Sparta.

In the West, Alyattes took control over Phrygia, weakened by the Cimmerian raids,
on his march against the Medes. This Lydo-Median war ended with a friendship treaty and
a non-agression agreement, likely renewed under Croesus. This king also came into
contact with Amasis of Egypt and Nabonid of Babylon. The agreements close to those of

Greeks’ Eevia, had the intentions to serve everyone’ commercial interests.

Finally, during his campaign against Pteria, Croesus met the Persians. His defeat in
Cappadocia rushed his retreat to Sardis and the capture of the capital by the Persian troops.
It was during this siege of the city that Croesus committed suicide. The fall of Sardis
leaded to the incorporation of the Greek cities in the Persian Empire and later to the Ionian
revolt, a prelude to the Greco-Persian Wars. The simultaneous fires of Sardis and the
Apollo temple in Delphi, both dated 547 BC, may well have inspired the Delphian priests

and the episode of Croesus on the pyre, in order to enhance the sanctuary’ aura.
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INTRODUCTION

Le royaume de Lydie n’a jamais perdu de son attrait depuis la chute de sa capitale,
Sardes, il y a plus de deux mille cinq cents ans. Une des raisons de cet intérét soutenu
s’explique sans doute du fait que ce royaume puissant bien qu’éphémeére, balayé par les
armées perses de Cyrus le Grand, a vu le dernier roi de la dynastie des Mermnades (ca.

680-547 ACN)' passer a la postérité comme le plus riche des hommes : Crésus.

Malgré les nombreux récits de voyageurs et antiquaires® qui ont parcouru la région
de D’ancien royaume de Lydie, mais également en dépit des comptes rendus des
archéologues européens du XIX° siécle qui avaient entrepris des fouilles a Sardes et dans
les environs, il faudra attendre 1893 pour voir paraitre le premier ouvrage d’historien
consacré a la Lydie des Mermnades. En effet, la thése en frangais de Georges Albert Radet
est le premier travail a finalité historique jamais publi¢ sur le royaume lydien sous la
dynastie des Mermnades.” Il s’agit d’une enquéte axée sur la Lydie seule, rédigée par un
historien passé par I’Ecole Frangaise d’Athénes, familier du monde égéen et rendu attentif
au cadre géographique. Aujourd’hui encore, ce travail érudit constitue une référence sur le

sujet.

Les fouilles systématiques de Sardes, qui débutérent seulement en 1909 sous la
direction de Howard C. Butler (Universit¢ d’Harvard), permirent la publication de treize
ouvrages a caractere archéologique publiés entre 1922 et 1932. Ceux-ci reprennent les
résultats issus de ces fouilles menées depuis 1909 jusqu’en 1922, année de la disparition de
H. C. Butler. Ce n’est qu’en 1958 que I’exploration de Sardes reprit, cette fois sous 1’égide
des Universités d’Harvard et de Cornell. Cette nouvelle expédition appelée Archaeological
Exploration of Sardis, toujours a I’ceuvre a I’heure actuelle, a suscité un regain d’intérét
pour les études lydiennes qui accompagnaient les recherches sur le terrain menées par les

archéologues George Martin Anossov Hanfmann jusqu’en 1976, puis Crawford H.

Greenewalt Jr. jusqu’en 2008, et Nicholas Cahill depuis cette date.

" Dans ce travail, sauf cas contraire, les dates non qualifiées de « ACN » (av. J.-C.) s’entendent comme
« PCN » (apr. J.-C.).

? Depuis Cyriaque d’Ancéne qui visita Sardes vers 1444. Pour un résumé des différents apports de ces
voyageurs a 1’archéologie de la Lydie, voir A. PAYNE et J. WINTJES 2016, p. 48-55.

3 G. A. RADET, La Lydie et le Monde Grec au Temps des Mermnades (687-546), Paris, Thorin & Fils, 1893.
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C’est dans ce contexte que parut en 1968 un ouvrage a dimension historique, en
anglais, sur la Lydie mermnade intitulé Sardis in the Age of Croesus.* Cet opuscule que
I’on doit a John Griffith Pedley, historien de 1’art et archéologue, compte a peine cent
quarante-six pages et est trés loin d’égaler la thése de G. A. Radet. Reprenant par ailleurs
les résultats des fouilles archéologiques depuis 1909, J. Pedley y propose une breve
description générale du royaume mermnade. En fait, son livre est davantage focalisé sur la
cité de Sardes et la civilisation lydienne que sur ’histoire des Mermnades, a laquelle seules
soixante pages sont consacrées. La principale faiblesse de cette publication, néanmoins
utile, est qu’elle ne propose aucune note infrapaginale, seule une bibliographie est présente

en fin de volume.

En 1979, Clara Talamo publie son travail intitulé La Lidia Arcaica. Tradizioni
genealogiche ed evoluzione istituzionale,” dans lequel elle réalise une comparaison des
différentes listes généalogiques des dynasties lydiennes et tente de brosser un portrait de

1’Etat lydien a I’époque archaique.

Retenons aussi la thése de Jack Martin Balcer,’ publiée en 1984 et intitulée Sparda
By The Bitter Sea. Imperial Interaction in Western Anatolia, dans laquelle il retrace
I’histoire de la satrapie de Sardes a I’époque achéménide. Pour ce faire, il consacre un
chapitre de seulement vingt-six pages a I’histoire du royaume de Lydie, des origines a sa
chute aux mains des Perses. Le mérite de cette courte contribution est 1’intérét que porte

’auteur sur 1’organisation interne du royaume lydien.

Outre les différents volumes publiés par I’Archaeological Exploration of Sardis
reprenant les résultats des fouilles entreprises entre 1953 et 1975, est paru en 1983, sous la
direction de G. M. A. Hanfmann, un recueil relevant la somme des découvertes
archéologiques a Sardes et en Lydie.” Il faudra attendre 2003 puis 2009 pour voir cet
ouvrage complété par les différents résultats issus de I’archéologie a Sardes et aux

environs. D’autre part, Aspect of Empire in Achaemenid Sardis d’Elspeth R. M.

*]1.G. PEDLEY, Sardis in the Age of Croesus, Norman, University of Oklahoma Press, 1968.

> C. TALAMO, La Lidia arcaica : Tradizioni genealogiche ed evoluzione istituzionale, Bologna, Patron
editore, 1979.

51 M. BALCER, Sparda By The Bitter Sea. Imperial Interaction In Western Anatolia, Chico, Scholar Press,
1984,

7G. M. A. HANFMANN et W. E. MIERSE (éd.), Sardis. From Prehistoric to Roman Times. Results of the
Archaeological Exploration of Sardis. 1958-1975, Cambridge MA & London, Harvard University Press,
1983.
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Dusinberre® a renouvelé le travail de George Hanfmann pour la Lydie a I’époque
achéménide, période durant laquelle elle s’imposa comme une des plus puissantes satrapies
rapidement apres la chute de Crésus. La thése de Christopher H. Roosevelt parue en 2009,
The Archaeology of Lydia, From Gyges to Alexander,’ permet de prendre la mesure des
nouvelles découvertes archéologiques réalisées depuis les premicres campagnes de fouilles
a Sardes et en Lydie jusqu’a sa date de parution. Cependant, ce dernier ouvrage ne fait pas
vraiment la part belle a I’histoire proprement dite de la Lydie : seules cinq pages sont
consacrées a une présentation historique succincte du royaume lydien a 1’époque des

Mermnades (ca. 687-547 ACN).

L’ouvrage collectif accompagnant le catalogue de 1’exposition The Lydian and
Their World, tenue entre février et mai 2010 au Yap1 Kredi Vedat Nedim Tor Museum a
Istanbul,'® est composé de plusieurs articles rédigés par des spécialistes du monde lydien et
anatolien. Le volume propose un apercu de I’histoire, de ’art, de la langue ainsi que de la
société lydienne et porte sur les siecles allant de la préhistoire a la période romaine.
Néanmoins, cette contribution richement illustrée ne s’attarde que brievement sur
I’organisation interne du royaume et la politique extérieure menée par les Mermnades.

Un seul article se penche sur les relations entre les rois lydiens et les Grecs d’lonie.

Enfin, I’année 2016 a vu la parution de I’opuscule de la linguiste Annick Payne et
de Ihistorien Jorit Wintjes, spécialiste de la période romaine impériale.'' Cet ouvrage se
présente, & en croire son sous-titre, comme une introduction a I’histoire lydienne.
En réalité, en ce qui concerne le volet historique de 1’ouvrage, seules treize pages sont
consacrées a I’histoire de la dynastie mermnade. Dans cette partie, les auteurs offrent un
récit d’ordre événementiel, mettant a contribution les différentes sources anciennes traitant
de I’histoire lydienne, en ne les citant que ponctuellement. De plus, ce bref résumé des
connaissances acquises sur ’histoire lydienne a ce jour souffre du manque de références
bibliographiques en notes infrapaginales ainsi que dans la bibliographie finale, composée

principalement de références a des ouvrages anglophones et germanophones.

Méme I’étude de Georges Albert Radet n’y figure pas.

¥ E. R. M. DUSINBERRE, Aspect of Empire in Achaemenid Sardis, Cambridge, Cambridge University Press,
2003.

% C. H. ROOSEVELT, The Archaeology of Lydia. From Gyges to Alexander, Cambridge, Cambridge University
Press, 2009.

'""N.D. CAHILL (éd.), Lidyalilar ve Diinyalari. The Lydians and Their World, Istanbul, Yapi Kredi Yayinlari,
2010.

""A. PAYNE et J. WINTIES, Lords of Asia Minor. An Introduction to the Lydians, Wiesbader, Harrasowitz
Verlag, 2016 (Philippika).
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Nous constatons donc sans peine que depuis la publication de la thése de Georges
A. Radet, aucun ouvrage ne s’est attardé¢ spécifiquement et en profondeur sur
I’organisation interne et sur la politique extérieure du royaume lydien a I’époque des
Mermnades. Par ailleurs, le volume de G. A. Radet, paru il y a plus de cent vingt ans,
refléte bien les préoccupations de son temps. Marquée par 1’école méthodique et teintée de
philhellénisme, sa thése rend compte de la géographie de la Lydie, des origines de la
dynastie mermnade et de son histoire, de méme que de la civilisation lydienne. Cet ancien
historien « athénien » mettait ainsi I’accent sur les échanges et les rapports entretenus entre
le monde grec qu’il admirait et le royaume mermnade qu’il percevait avec sympathie. G.
Radet conclut par ailleurs son ouvrage sur ces mots : « La Lydie fut donc pour les Grecs,
au temps des Mermnades, un vaste champ d’étude, un merveilleux foyer d’inspiration.
A ce titre, il convenait d’écrire I’histoire d’une époque, d’un pays et d’une race qui forment
la transition naturelle entre le déclin des grandes monarchies orientales et la radieuse

ro. Lo 12
adolescence du génie hellénique ».

C’est sur ces constatations, et au vu de la quasi absence de travaux portant sur
I’organisation interne et sur la politique extérieure menée par le royaume lydien (c’est-a-
dire a la fois la maniere dont les souverains lydiens gouvernaient leur royaume et menaient
des relations avec leurs voisins)'>, que nous avons décidé d’entreprendre 1’étude de ce sujet
en considérant les nombreux apports de 1’archéologie et des travaux d’historiens parus
depuis 1893. Nos recherches se focaliseront sur les régnes des deux derniers rois
mermnades, Alyatte et Crésus, car c’est sous I’autorit¢ de ces deux souverains, que le
royaume de Lydie atteindra son développement maximal. Cette politique expansionniste va
amener Sardes a entrer en contact, et vite en conflit, avec ses voisins immédiats, les cités
grecques de I’Est égéen et divers peuples et royaumes orientaux comme les Phrygiens, les
Medes et les Perses, voire aussi a établir des contacts avec plusieurs communautés de

Gréce continentale ainsi qu’avec les Babyloniens et les Egyptiens.

Déja lors de notre mémoire de master intitulé Recherches autour de la figure de
Crésus de Lydie,"* nous nous étions penché rapidement sur cette problématique.
L’opportunité qui nous a été fournie de réaliser une these doctorale nous a donc permis de

reprendre plus en détail I’examen des différents conflits qui ont confronté Alyatte et Crésus

'2G. A. RADET 1893, p. 304.

' Selon le dictionnaire Le petit Robert de la langue francaise 2017, la politique extérieure est « la maniére de
mener des relations avec les autres Etats ».

"“K. LELOUX 2011.
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a leurs voisins grecs et orientaux, de méme que d’explorer les types de liens et les relations
tissées avec ceux-ci. Cependant, afin de pouvoir entamer pareille enquéte, il convenait
d’¢étudier au préalable la vie politique interne du royaume lydien ainsi que 1’organisation de

SONn pouvoir.

Un dépouillement bibliographique d’ouvrages ne traitant pas directement du
royaume lydien, mais de ses principaux voisins s’est rapidement imposé comme une
démarche indispensable, étant donné la pauvreté documentaire portant sur le royaume
lydien. De ce point de vue quelques études éclairantes sur I’lonie, la Perse, la Médie ainsi
que Babylone, parues ces quelques quinze dernieres années, se sont révélées tres utiles.
Pour I’lonie, on doit les plus notables a Alan M. Greaves avec ses deux monographies.
La premicére, parue en 2002, s’attarde sur la cité de Milet durant la période archaique,'
la seconde de 2010'° dresse, quant 4 elle, un portrait de I’ensemble de I’Ionie durant cette

méme période.

Bien entendu, 1’approche de cette région d’Asie Mineure ne peut étre réalisée sans
se pencher sur les travaux relatifs aux grandes cités ioniennes de cette époque. En guise
d’exemples : la monographie d’Alan Greaves,'’ déja mentionnée, ainsi que celle de
Vanessa Gorman pour la cité de Milet,'® les différents travaux de Michael Kerschner pour
la cité d’Ephése,'” ainsi que les contributions de Mekrem Akurgal pour I’Ancienne

Smyrne.20

En ce qui concerne I’histoire de I’Orient, a savoir les royaumes perse, babylonien,
et mede, la somme de Pierre Briant parue en 1996 et traduite en anglais en 2002 s’impose
. ’ L por 21 7 : 5 . . r
toujours comme 1’ouvrage de référence.” Néanmoins, d’autres contributions plus récentes
viennent apporter leur lot d’informations non négligeables. On songe directement, pour la
.. 22 . . 2 r1e 24
Perse, aux travaux d’Helen Sancisi-Weerdenburg,”” Maria Brosius, 3 Amélie Kurth,

et Matt Waters.”” L’histoire des Babyloniens et des Médes aux VII® et VI® siécles a

'> A. M. GREAVES 2002.

'® A. M. GREAVES 2010.

' A. M. GREAVES 2002.

" V. GORMAN 2001.

' M. KERSCHNER et al. 2000 ; 2008 ; M. KERSCHNER 2008 ; 2010 ; M. KERSCHNER et W. PROCHASKA 2011.
2% M. AKURGAL 2005 ; 2006 ; 2007. Sans oublier les travaux de J. M. COOK (1958/1959 ; 1985 ; etc.).

21 p. BRIANT 1996 ; 2002. Sans oublier bien sir les travaux de David Stronach (1978 ; 2007)

22 1. SANCISI-WEERDENBURG 1988; A. KURTH & H. SANCISI-WEERDENBURG 1991 ; A. KURTH, M. ROOT &
H. SANCISI-WEERDENBURG 1994.

2 M. BROSIUS 2006 ; 2007.

** A. KURTH 2007; 2014.

2 M. WATERS 2011 ; 2011 (b) ; 2014 ; 2017.
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¢galement fait 1’objet d’¢tudes plus ou moins récentes. Nous avons pu compter en
particulier sur les contributions de Paul Alain Beaulieu,”® Robert Rollinger,>’ Donald J.
Wiseman,”® Robartus Van der Spek,” Stefan Zawadzki,” ainsi que sur les travaux de

Geoffrey Summers.*’

Naturellement, 1’é¢tude des relations diplomatiques des deux derniers mermnades ne
pouvait étre envisagée sans recourir a des ouvrages plus généraux sur la diplomatie dans le
monde grecque et oriental antique. Dans cette perspective, le récent ouvrage d’Adalberto
Giovannini offre une synthese sur ce que 1’on sait des relations internationales en Grece du
VII® siécle ACN au II° siécle ACN.*? Evidemment, des travaux plus anciens ne sont
certainement pas a €carter comme ceux de Frank Adcock et Derek J. Mosley se penchant
sur la diplomatie en Gréce,” et celui de Gabriel Herman sur les relations d’hospitalité dans

4
le monde grec.

Un point de vue synchronique et diachronique de la diplomatie dans le monde
oriental devait également étre envisagé. C’est pourquoi les contributions de Gary Beckman
et de Trevor Bryce sur la diplomatie chez les Hittites® étaient 4 compulser. Pour les
relations internationales entretenues par les autres royaumes orientaux aux VII® et VI
siecles ACN, il convenait de sonder les études relatives aux Perses, Babyloniens et Médes

susmentionnées.

Enfin, pour les peuples d’Anatolie centrale comme les Phrygiens, les fouilles de
plusieurs sites archéologiques dans cette région ont permis ces derniéres années d’avancer
a grands pas sur la compréhension de 1’ancien royaume de Midas. Il était ainsi approprié
d’exploiter les ouvrages récents de Charles B. Rose,’® G. Kenneth Sams,’” pour le site de
Gordion, ainsi que les contributions de Suzanne Berndt-Ers6z sur les sites cultuels en

Phrygie.”®

26p. A. BEAULIEU 1989.

27 R. ROLLINGER 2003 ; 2008.

D, J. WISEMAN 1985 ; 1991.

2 R. J. VAN DER SPEK 2014.

30'S. ZAWADZKI 1988 ; 1988 (b) 2010 ; 2011/2012.

31 G. D. SUMMERS 1997 ; 1999 ; 2000 ; 2006 (a) (b) ; 2013 (a) (b) (c), etc.
32 A, GIOVANNINI 2007.

33 F. ADCOCK et D. J. MOSLEY 1974.

3% G. HERMAN 1987.

35 G. BECKMAN 1995; T. BRYCE 1998 ; 2002.

36 C. B. ROSE 2012 (a) (b) ; 2016 ; C. B. ROSE et G. DARBYSHIRE 2011
37 G. K. SAMS 2005 ; 2012.

3% S. BERNDT-ERSOZ 2006 ; 2008 ; 2009.
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Notre travail a finalit¢ historique se veut naturellement construit sur les sources
anciennes. Cependant, force est de constater que leur abondance sur le sujet de notre
enquéte est plus que limitée. Pour I’histoire du royaume lydien avant I’arrivée de Cyrus II,
c’est dans le livre 1 de 1I’Enquéte d’Hérodote que I’on trouve le plus d’informations.
Si I’historien d’Halicarnasse en vient a traiter de la Lydie mermnade, c’est parce qu’il veut
remonter aux origines des guerres médiques qui ont vu s’opposer Grecs et Perses.
Ce faisant, Hérodote expose a son auditoire et ses lecteurs que ce ne furent pas les Perses
les premiers barbares qui soumirent les Grecs d’lonie, mais Crésus, en imposant,
le premier, le versement d’un tribut aux cités grecques de la cote d’Asie Mineure. A la
suite d’Hérodote, Xanthos de Lydie s’est également penché sur I’histoire du royaume
lydien. Malheureusement, de ses écrits ne subsistent que les fragments conservés chez
Nicolas de Damas. Enfin, d’autres auteurs antérieurs et postérieurs a Hérodote et Xanthos
fournissent aussi, par la bande, des informations capitales pour la compréhension des
régnes des derniers Mermnades. On pense alors a Bacchylide, Ctésias de Cnide,
Xénophon, Diodore de Sicile, Strabon, Plutarque, Polyen, Elien, Justin et divers poctes
élégiaques du VII® et VI® siécles ACN comme Mimnerme et Xénophane. Nous ne

présenterons pas ici la biographie de ces différents auteurs : elle apparaitra dans le corps du

texte, lors de leur mention.

Pour ces sources écrites, d’excellentes éditions avec traductions frangaise ou
anglaise des collections Budé et Loeb ont guidé notre lecture. Retranscrire le texte original
de ces sources (en grec, latin, voire méme akkadien), accompagné de sa traduction
frangaise, nous a paru le meilleur moyen de rendre compte au lecteur de notre processus de

réflexion.

La méme procédure a ¢été appliquée aux sources littéraires et épigraphiques
orientales de méme qu’aux sources picturales permettant d’éclaircir la problématique ;
nous les présenterons le moment venu. Pour notre sujet, ces derni¢res se révelent peu
nombreuses. Nous avons a notre disposition quelques documents babyloniens comme la
Chronique de Nabonide et le Cylindre de Sippar pour les sources orientales, tandis que
I’amphore attique a figure rouge attribuée au peintre Myson, et conservée au Louvre,

constitue la seule source picturale vraiment utile a notre enquéte.
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Il va de soi que dans le cadre de nos recherches, la documentation issue des fouilles
archéologiques, et dans une moindre mesure de 1’épigraphie, n’étaient en aucun cas a
négliger. C’est pourquoi nous avons exploité les ouvrages et rapports de fouilles consacrés

aux différents sites concernés en activité durant la période archaique en Anatolie.

Nous avons tenu a participer a une campagne de fouilles afin de nous familiariser
avec les méthodes utilisées et surtout nous faire un avis plus personnel sur la spécificité de
ce genre de documentation. C’est ainsi que nous avons pris part, entre juin et juillet 2016,
au Kaymak¢i Archaeological Project, sous la direction du Dr. Christopher Roosevelt de la
Boston University (USA) et de la Kog¢ University (Istanbul, Turquie). Cette participation
aux fouilles du site de 1’Age du Bronze de Kaymakg1, a proximité directe de Sardes, a été
pour nous I’occasion d’un contact direct avec le cadre géographique dans lequel s’inscrit
notre étude du royaume de Lydie durant la période archaique, mais aussi I’opportunité de
visiter a plusieurs reprises le site de Sardes ainsi que de rencontrer Nicholas Cabhill,
directeur du Archaeological Exploration of Sardis. C’est avec son aimable autorisation que
nous reproduisons dans 1’Annexe I les photographies que nous avons prises sur le site de

Sardes, dans les secteurs en cours d’excavation et non-accessibles au public.

Nous avons pris le parti de diviser le résultat de ce travail en quatre chapitres.
Le premier consiste en une présentation des cadres géographique et archéologique de
I’Asie Mineure. Il nous est apparu indispensable de réaliser ces pages liminaires afin de
fournir au lecteur les reperes nécessaires lui permettant d’appréhender le contexte dans
lequel a évolué I’ancien royaume lydien. Ce chapitre fournit, par la méme occasion,
I’opportunité de décrire les différents établissements anatoliens reconnus en activité durant
les régnes d’Alyatte et de Crésus. Nous espérons que cette premicre €tape permettra au
lecteur de mieux cerner les enjeux que présentaient les différentes campagnes militaires

entreprises par les deux derniers mermnades aussi bien a 1’est qu’a ’ouest de Sardes.

Les trois chapitres suivants sont consacrés d’abord a I’étude de I’organisation
interne puis a la politique extérieure; et ensuite aux conflits menés par Alyatte et Crésus,
qui eurent pour effet de mettre en contact le royaume lydien d’un co6té avec les Grecs de
I’Est, ainsi qu’avec ceux du continent, de 1’autre avec certains royaumes orientaux de

I’époque.
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L’¢tude de la politique internationale du royaume mermnade comme celle des
conflits qu’il connut ne peuvent étre entamées qu’une fois examinée 1’organisation interne
du pouvoir lydien afin de cerner au mieux de quelle maniere les différents établissements
passés sous contrdle lydien étaient administrés depuis la capitale. C’est pour cette raison
que le second chapitre fait le point sur ce que I’on sait de la structure du pouvoir lydien.
Vu I’état clairsemé de nos sources sur ce theme, il ne nous a pas été possible d’effectuer
une étude détaillée de 1’ensemble des pratiques gouvernementales du royaume lydien.
Neéanmoins, nous avons tenté d’exploiter les témoignages antiques afin d’en tirer, en bonne
critique, les informations essentielles permettant de discerner en particulier les pratiques
successorales lydiennes, et d’établir un modéle général du mode de gouvernement mis en
place par les Mermnades. Nous nous sommes donc interrogé sur la composition de la cour
présente a Sardes, et sur le réle que celle-ci avait pu avoir dans les conflits dynastiques.
Cet examen a permis de mieux cerner les enjeux lourds de conséquence de la lutte que se
sont livrée Crésus et Pantaléon pour la succession de leur pere, Alyatte. Cet examen a été
¢galement I’occasion de montrer combien les circonstances qui ont entouré la montée sur
le trone de Crésus ne furent pas sans conséquence pour la politique internationale du
dernier Mermnade. Enfin, par I’intermédiaire du cas d’Adramytteion, I’occasion nous a été

donnée de nous interroger sur 1’organisation administrative du royaume lydien.

Une fois les jalons posés avec le chapitre deux, la totalité du troisiéme s’attarde sur
la politique extérieure d’Alyatte et de Crésus avec leurs principaux voisins grecs et
anatoliens. Afin de donner a I’intégralité de notre enquéte un aspect cohérent, nous avons
opté pour une subdivision de I’exposé de cette partie en considérant plusieurs ensembles
géographiques. Un premier volet est dés lors consacré aux actions des rois lydiens a
I’Ouest, contre les établissements de la cote €égéenne d’Asie Mineure. Le suivant s’attarde
sur les liens tissés par les Mermnades avec la Greéce continentale, et enfin le troisieme se
penche sur les contacts établis par Alyatte et Crésus avec les peuples et royaumes
orientaux. Tout comme dans le deuxiéme chapitre, nous avons recouru aux sources
littéraires et archéologiques a notre disposition, afin de distinguer les relations singuliéres

tissées par les deux Mermnades avec leurs voisins.

Ainsi, le premier volet considere les campagnes militaires entreprises par les deux
derniers mermnades contre les cités grecques de la cote d’Asie Mineure, de méme que les
types de liens qui unirent I’ensemble des Grecs de I’Est avec Sardes a la suite de ces luttes

armées. Cette section commence par un ¢tat des lieux des différentes cités grecques au
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lendemain des invasions cimmériennes, avant d’analyser les campagnes lydiennes. Il est
lui-méme organisé par régions géographiques et consacre une premiere partie aux cités

d’Tonie, suivie d’une seconde portant sur la Carie, ’Eolide, la Mysie et la Troade.

Le deuxieme volet est consacré aux contacts noués entre les deux Mermnades et
certains Grecs du continent. Ainsi, nous avons étudié¢ d’abord les liens tissés entre Alyatte
et la cit¢ de Corinthe, alors aux mains du tyran Périandre, ainsi qu’avec le sanctuaire de
Delphes. Ensuite, nous avons analysé 1’alliance qu’aurait conclue Crésus avec la cité de

Sparte, de méme que sa relation avec les Delphiens.

Enfin, la troisi¢éme partie du chapitre trois porte sur les contacts établis entre les
Lydiens et les royaumes et peuples orientaux. Nous avons tenté de comprendre de quelle
maniere la Phrygie s’est vue incorporée dans la sphere d’influence lydienne ainsi que la
facon dont cette région fut administrée par les autorités lydiennes. L’enquéte se poursuit
ensuite avec les Medes et la « bataille de 1’éclipse » qui opposa Médes et Lydiens et qui
donna lieu a la conclusion d’un traité entre les deux parties. Enfin, ce chapitre se cloture
par I’examen des alliances que Crésus aurait conclues avec Amasis d’Egypte et le roi de

Babylone.

Pour terminer, un quatriéme et dernier chapitre est consacré au conflit avec les
Perses, le dernier peuple avec lequel les Lydiens et Crésus entrérent en contact. Ce chapitre
débute par une introduction sur la montée en puissance des Perses sous I’impulsion de
Cyrus 11, avant de se pencher sur la bataille qui opposa les armées lydiennes et les armées
perses en Ptérie. Une bréve description de la composition de I’armée lydienne est ensuite
réalisée avec la documentation disponible avant I’étude de la bataille de Thymbrara,
prélude a la prise de Sardes par les troupes perses. Enfin, notre enquéte se termine sur
I’é¢tude de la capture de Sardes par Cyrus et un excursus sur le sort réservé a Crésus,
dernier des Mermnades. Iciaussi, un recours conjugué aux sources littéraires,
archéologiques et épigraphiques a ¢€té réalisé. Leur utilisation par le prisme de la critique
historique nous est apparue comme la meilleure facon d’enquéter sur la chute de la

dynastie mermnade.

Chaque chapitre, présente des conclusions partielles, permettant de synthétiser les

principaux résultats de notre enquéte.
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Les annexes réunies a la fin de ce travail sont divisées en deux ensembles.
Le premier rassemble les illustrations exploitées dans la these, dont le renvoi figure entre
parentheses dans le corps du texte. Le second ensemble consiste en un recueil de fiches de
catalogue consacrées aux différents sites archéologiques répertoriés et étudiés dans le

premier chapitre.

Dans cette theése, nous avons opté pour la chronologie « traditionnelle » des régnes
des cinq rois mermnades, et ce malgré Darticle récent de Robert Wallace paru en 2016,%
dans lequel il invite & remonter de presque vingt ans les années de régnes d’Alyatte et de

Crésus.* Voici celle adoptée dans notre travail :

Gygés : ca. 680 — 644 ACN
Ardys : ca. 644 — fin VII® siécle ACN
Sadyatte : ca. fin VII® siécle — 610 ACN
Alyatte : ca. 610 — 561 ACN

Crésus : ca. 560 — 547 ACN

En effet, contrairement a ce que pense Robert Wallace qui place la montée sur le
trone de Crésus vers 580 ACN, il existe de bons arguments qui invitent a conclure que le

dernier Mermnade a bel et bien succédé a son pére vers 560 ACN.*'.

Pour terminer, nous formulons 1’espoir que la lecture de notre thése permettra au

lecteur de partager le plaisir que nous avons eu a la rédiger.

¥ R. W. WALLACE 2016.
%0 Celle fixée par Hans Kaletsch et reprise 4 sa suite. Voir C. H. ROOSEVELT 2009 ; 2012, etc.
*! Pour notre bref argumentaire, nous invitons le lecteur 4 lire I’ Appendice.
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Chapitre I

DESCRIPTION GEOGRAPHIQUE DU ROYAUME LYDIEN ET
PRESENTATION TOPOGRAPHIQUE ET ARCHEOLOGIQUE
DES PRINCIPAUX ETABLISSEMENTS DU ROYAUME
LYDIEN A L’EPOQUE D’ALYATTE ET DE CRESUS
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1.1 Introduction

Afin de mieux cerner les enjeux des campagnes militaires menées par Alyatte et
Crésus en Asie Mineure qui seront au ceeur de notre travail, nous consacrons ce chapitre
liminaire a une description géographique de I’ensemble de 1’Anatolie. Celle-ci sera
prolongée une présentation des hauts-lieux et principaux établissements du royaume
lydien, en y intégrant les informations essentielles issues de I’archéologie, pour la période

allant de la fin du VII® siécle jusqu’au milieu du VI° siécle ACN.

Ce chapitre comprendra donc deux volets : un premier consacré a une description a
grands traits de la géographie de 1’Asie Mineure, et un second présentant un examen

méthodique, région par région, des différents sites concernés par la période étudiée.

La présentation du cadre géographique passera en revue cing points : le relief et le
climat, 1’hydrographie, I’occupation du sol et ses ressources, le découpage régional que
présente le royaume lydien a I’époque considérée et pour finir les voies de communication
utilisées a I’Age du Fer. Ce dernier point est intéressant pour comprendre comment les

hommes pouvaient se déplacer dans ces régions aux reliefs parfois trés accidentés.

De son co6té, la partie archéologique devra €tre parcourue en paralléle avec les
différentes fiches de catalogue disponibles en Annexe II de ce présent travail. Nous avons
pris le parti d’organiser par région géographique chaque volet de cet examen

archéologique de I’ensemble des établissements retenus.

Dans un premier temps, les différents sites archéologiques concernés par 1’enquéte

seront présentés, par région, dans leur cadre géographique.

Dans un second temps, sera proposée une synthése des informations contenues dans
les fiches de catalogue, selon quatre axes majeurs : les secteurs d’habitat, les fortifications,

les nécropoles et les sanctuaires.

Enfin, nous avons mis en évidence une série de dossiers particuliers ou les sources

littéraires peuvent étre mises en relation avec les résultats issus de 1’archéologie.
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Cette présentation du cadre géographique et archéologique ne se veut en aucun cas
exhaustive. Elle a seulement pour objectif de procurer au lecteur les informations
préalables nécessaires a 1’étude historique des liens diplomatiques tissés par les deux

derniers rois mermnades avec leurs voisins grecs et orientaux.

1.2 Géographie

Nous avons pris le parti de décrire, dans ses articulations essentielles et selon ses
caractéristiques actuelles, la zone qui formera le futur royaume lydien a ’apogée de son
existence, sous les régnes d’Alyatte et de Crésus : le paysage anatolien depuis les cotes
égéennes jusqu’au fleuve Kizilirmak, a I’exception de la Lycie et Cilicie.* La Lydie
centrale, berceau du royaume mermnade, fera évidemment 1’objet d’une attention
particuliére. Néanmoins, nous serons amené a mentionner quelques établissements a I’est
du Kizilirmak, et nous décrirons aussi a grands traits le secteur compris dans la boucle de

4
ce fleuve.”?

1.2.1 Le relief et le climat (Fig. 1)

L’ Anatolie se répartit en deux grandes régions : une zone cotiere (surtout a I’ouest)
et un hinterland formé de hauts plateaux cernés de montagnes. Cette grande péninsule est
délimitée par la chaine du Taurus au sud, I’anti-Taurus a 1’est, les Alpes pontiques au
nord, et enfin les Alpes phrygiennes a 1’ouest (Fig. 1). Toutes les terres situées en dehors
de ce haut plateau anatolien constituent les zones cotieres qui peuvent étre réparties en
trois ensembles distincts : celui du Pont, celui du Taurus, et enfin I’Egéen. C’est dans
cette dernicre zone, la plus vaste des étendues coticres, que les établissements grecs vont
s’installer. La Lydie est donc la région qui assure la transition entre les Alpes

phrygiennes et la cote égéenne.

*2 Car, selon Hérodote (I, 28), ces deux régions ne faisaient pas partie de la zone d’influence lydienne.

# Pour I’étude géographique de 1’Anatolie et de la Lydie, nous renvoyons le lecteur aux travaux de G. A.
RADET 1896, p. 1-50 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 51-76 ; A. M. GREAVES 2010, p. 45-68 ; M BAZIN et S. DE
TAPIA 2012, p. 60-91 ; M. E. YAPP et J. C. DEWDNEY 2017 ; R. ANCIAUX 2017.
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Les quatre grandes chaines montagneuses encadrant le haut plateau central
anatolien contribuent également a définir les secteurs climatiques. Ainsi, la zone cotiere
du Pont est marquée par un climat tempéré humide, a la différence des hauts plateaux
caractérisés par un climat sec et désertique. De leurs cotés, les zones cotieres du Taurus et

de ’Egée sont marquées par un climat méditerranéen (Fig. 2 ; Fig. 3).

1.2.2  L’hydrographie (Fig. 4)

La péninsule anatolienne est parcourue par de nombreux fleuves et rivieres. Le
Kizilirmak, le Sakarya, le Yesilirmak, le Gediz, le Kii¢iik Menderes, le Biiyiik Menderes,
le Bakir Cay, le Ceyhan Nehri, le Seyhan Nehri, et le Goksu Nehri font partie des cours

d’eau les plus importants a considérer.

Parmi les fleuves ayant leur embouchure dans la région pontique, le Kizihrmak
(Halys des Anciens) est le plus long de Turquie. Il prend sa source dans les plateaux
d’Arménie, coule vers le sud-ouest avant de décrire une large boucle vers le nord, et se
jette dans la mer Noire. Pour sa part, le Sakarya (ancien Sangarios) prend sa source dans
les Alpes phrygiennes, coule a travers la Phrygie avant de terminer, lui aussi, sa course
dans la mer Noire. Le Yesilirmak (I’Iris dans I’ Antiquité), de son co6té, nait dans les

montagnes d’ Arménie et termine sa course dans la mer Noire, a 1’est de I’Halys.

Sur la facade égéenne, on notera le Gediz (ancien Hermos), et son affluent le plus
notoire le Pactole (Sart Cay1), qui est le deuxieéme plus grand fleuve de Turquie. Prenant
sa source dans le Mourad Dag1 ou Dindymon, il coule a travers la Lydie ou il arrose la
plaine située au nord de la ville de Sardes. Il vient ensuite se jeter dans la mer Egée a
proximité de Phocée. Le Kiiciik Menderes, ou « petit Méandre » en turc (ancien
Caystre) part du Tmole, passe & proximité de la ville d’Ephése et termine son cours dans
I’Egée. Le Bakir Cay (le Caique) coule a proximité de Pergame et débouche dans le
golfe élaitique en face de Lesbos. Enfin, le plus long fleuve de la région des cotes
¢géennes est le Biiyilk Menderes ou « grand Méandre » en turc (le Méandre de
I’ Antiquité) qui prend sa source dans les Alpes phrygiennes et termine sa course dans

I’Egée, apres avoir coulé entre les cités de Milet et de Priene, en face de Samos.
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Le Ceyhan Nehri, le Seyhan Nehri, et le Goksu Nehri (respectivement pour les
Anciens : le Pyramos, le Saros et le Calycadnos) sont tous les trois des fleuves qui
prennent leur source dans le Taurus et Anti-Taurus avant de venir se jeter dans la mer

Méditerranée en Cilicie.

Mention doit étre faite des lacs qui parsement le territoire anatolien (Fig. 5).
Le plus vaste est le lac de Van (I’antique Arsissa Palus), d’une superficie de 3755 km?,
a I’extréme est de 1’ Anatolie. Les lacs Tuz Golii (ancien lac Tatta), Acigol (ancien lac de
Sanaos ou lac d’Anava), et Burdur (ancien Ascanius) — le premier dans la région des
hauts plateaux et d’une superficie de 1500 km?, les deux autres dans la chaine du Taurus
et respectivement de 100 km” et 250 km® — sont tous les trois des étendues salées.
A D’inverse, les lacs Beysehir (ancien Karalis) de 650 km?, Sugla (ancien Trogitis) de 80
km?, et Egirdir (nom antique inconnu) de 517 km?, dans le Taurus, présentent des eaux
douces. Enfin, une mention spéciale revient au Marmara Goélii (anc. Lac de Gyges),

situé a une vingtaine de kilométres au nord de Sardes et d’une superficie de 45 km”.

1.2.3 L’occupation du sol (Fig. 6)

Bien entendu, la présence de chaines montagneuses, de fleuves et lacs conditionne
le mode d’occupation du sol. Ainsi, les embouchures des fleuves sont marquées de
plaines alluviales propices a 1’agriculture intensive. La région des Alpes pontiques est
caractérisée aujourd’hui par des foréts de sols bruns composées de charmes, chénes,
chataigniers, pins et mélezes. L’ensemble de la cote égéenne et est-méditerranéenne (au
sud de la péninsule) est marquée par des sols de terra rossa qui favorisent la présence de
chénes et d’arbustes formant désormais une sorte de maquis. Les flancs du Taurus sont
occupés par des foréts de sapins et de mélezes. L’intérieur des terres est, lui, caractérisé
par des foréts de pins, de chénes et de genévriers, tandis que le plateau central anatolien
est constitué de steppes (Fig. 7). Cette couverture végétale moderne s’observe aisément a

I’examen d’une carte satellite de la péninsule anatolienne (Fig. 8).
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En ce qui concerne les différents gisements de minerais (Fig. 9), les régions de la
cote égéenne et des hauts plateaux sont les plus fournies. On constate que les secteurs de
I’intérieur des terres du plateau central anatolien ainsi que celui des Alpes phrygiennes
sont exploités a I’heure actuelle principalement pour certaines matiéres premicres non-
métalliques (comme la magnésite, le kaolin, la bentonite, etc.). La cote égéenne,
et surtout la Troade, est exploitée aujourd’hui pour ses minéraux métalliques comme I’or,

I’argent, le fer, le zinc et le plomb.

1.2.4  Le monde lydien région par région

Comme nous I’avons signalé plus haut, nous nous bornerons ici a opérer un
découpage géographique de I’aire que formera le royaume lydien sous les reégnes
d’Alyatte et de Crésus, c’est-a-dire celle comprise entre les cotes de la mer Egée a 1’est

jusqu’au Kizilirmak a I’ouest, a I’exception de la Lycie et de la Cilicie (Fig. 10).

Les territoires lydiens peuvent étre ainsi divisés en neuf régions distinctes. La Lydie
proprement dite, puis du nord au sud la Troade, la Mysie, 1’Eolide, I’Tonie, la Carie et a
I’est la Phrygie qui, elle-méme, peut-&tre subdivisée en trois régions : la Phrygie centrale,

les Hautes Terres de Phrygie ainsi que la Phrygie nord-occidentale.

Donner des limites fixes et précises a ces territoires est une tache irréalisable et a
vrai dire sans grande pertinence. En revanche, on notera que les noms donnés a ces
différentes régions ont été¢ fixés dans la littérature deés 1’Antiquité en fonction de
I’appartenance ethnique des peuples qui y habitaient et de leur langue vernaculaire.**
Encore une fois, les limites entre ces régions sont le plus souvent des zones de transition
ou, estime-t-on, plusieurs groupes ethniques de cultures et de langues différentes

. . 4
pouvaient cohabiter.*

* Pour les limites approximatives des différentes régions de I’ancien royaume lydien, voir J. M. BALCER
1984 ; C. Foss, S. MITCHELL et G. REGER 1994 ; C. FOSS & S. MITCHELL 1994 ; C. FOSS & G. REGER 1994 ;
Y. DREW-BEAR 1996 ; C. H. ROOSEVELT 2009 ; M. H. HANSEN et T. H. NIELSEN 2004 ; B. VERGNAUD 2012.
4 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 37.
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La Lydie

Précisons que dans ce travail, nous entendons par « Lydie » I’ensemble du territoire
du royaume lydien primitif (Fig. 11), a ne pas confondre avec le royaume lydien dans son
expansion maximale qui s’étendait de la mer Egée a I’Halys, et qui englobait différents
peuples soumis a 1’autorit¢ des Mermnades. Dans cette acception, cette Lydie des
premiers temps est délimitée au sud par le Méandre (actuel Biiyilk Menderes) qui la
séparait de la Carie. L’ancienne ville de Kydrara (mod. Saraykdy), sorte de pays des
« trois frontiéres »,* faisait le lien entre la Lydie, la Carie et la Phrygie. La limite entre
cette derniere et la Lydie devait suivre le cours du Méandre en I’amont et ses affluents

vers le nord-est.

La chaine du Temnos (Simav Daglar1), quant a elle, marque la frontiére nord du
vieux pays lydien, le cours du Caique départageant la Lydie de la Mysie.
Enfin, I’extrémité occidentale est au contact des domaines acquis par les cités grecques

’ . 4
fondées sur le continent.*’

Cette « petite » Lydie est arrosée par le fleuve Gediz, le long duquel s’est
développée une agriculture intensive.*® Le secteur bénéficiait de fait d’une vaste plaine
alluviale. Elle voit aujourd’hui également la présence de foréts de sapins et de mélezes
sur le massif montagneux du Tmole (mod. Boz Dag) au sud. Au nord et a I’est, c’est
plutot des arbustes et des chénes qui caractérisent le paysage (Fig. 6). En raison de la
présence de ces massifs montagneux qui entourent Sardes, la vallée de ’Hermos et les
abords du lac de Gyges posseédent un climat humide, tandis que le reste de la Lydie

bénéficie d’un climat méditerranéen (Fig. 3).%

La région est pourvue de gisements d’or sur le plateau d’Usak a 1’est, d’antimoine
et de mercure dans 1’Aydin Daglari au sud-ouest et de nickel au nord-ouest. La Lydie
compte également des mines de marbre, d’alunite, de feldspath, de zéolite et d’émeri

(Fig. 9).

* Comme aux Trois Frontiéres, point de rencontre entre les Pays-Bas, I’Allemagne et la Belgique prés de
Gemmenich.

7 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 37-39 ; C. H. GREENEWALT 2010 (a), p. 7-11.

*¥ Selon Christopher Roosevelt, ¢’était déja probablement le cas durant I’ Antiquité. C. H. ROOSEVELT 2009,
p. 33.

* Ce climat n’aurait pas changé depuis plus de 3000 ans. C. H. ROOSEVELT 2009, p. 47.
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La Troade

Cette région occupait le nord-est de 1’ Asie Mineure délimitée au nord, sud et ouest,
par la mer Egée. Les chercheurs modernes s’accordent a lui donner le fleuve Aisepos

(actuel Génen Cay1) comme limite orientale (Fig. 12).%°

Le sol de la Troade est occupé de nos jours par des maquis pres des cotes
égéennes ; des foréts de pins, chénes et genévriers sur la chaine de 1’Ilda (mod. Kaz Dag1)
a Dest et des foréts de chénes, de charmes et de chataigniers dans les zones des
embouchures du Granique (mod. Biga Cay1), et de 1’ Aisepos (Fig. 6). Son climat est, tout
comme celui de I’lonie, semi-aride. C’est dans cette région que les activités d’extraction
minic¢re sont a I’heure actuelle les plus notables, impliquant en particulier les mines de

plomb et de zinc tout le long de la chaine de I’Ida, et d’or aux environs de Canakkale.

L’Eolide et la Mysie

L’Eolide (Fig. 13) était délimitée au nord par Adramytteion et la plaine de Thébe,
al’ouest par la mer Egée, au sud par le golfe de Smyrne et le fleuve Hermos qui
marquaient la limite avec 1’lonie. Enfin, au nord-ouest, la chaine du Madra Dagi la
séparait de la Mysie, et au sud-ouest le fleuve Caique et la montagne du Yunt Dagi

. . A A 7 : 1
jouaient ce méme role de séparation.’

Pour sa part, la Mysie (Fig. 14) connaissait comme frontiére, au nord, la mer de
Marmara. A I’ouest, ¢’étaient la chaine de 1’Ida et 1’Aisepos qui la séparaient de la
Troade. La chaine du Temnos et le Caique marquaient sa frontiére avec la Lydie au sud.
Et enfin, la chaine du Uludag (mont Olympe de Mysie), a ’est, formait la limite avec la

Phrygie nord-occidentale.’

%', MITCHELL 2004, p. 1000.
3! L. RUBINSTEIN 2004, p. 1033.
32.C. Foss 1997, p. 785.
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Le paysage de la Mysie est caractérisé aujourd’hui par la présence de foréts de
chataigniers, de chénes et de charmes dans la vallée du cours du Simav Cay1
(anc. Mekestos) et dans le delta lorsqu’il rejoint la mer de Marmara. Des foréts de chénes
et de genévriers recouvrent les flancs des montagnes. L’Eolide, pour sa part, bénéficie
d’une plaine alluviale le long des cdtes et dans le delta du Caique. Dans I’intérieur des

terres, ce sont des arbustes et des chénes qui prédominent (Fig. 6).

Le climat de la plaine de Thebe ainsi que du nord de la Mysie peut étre qualifié de

semi-humide tandis que le reste de ces régions est semi-aride (Fig. 3).

L’Eolide et la Mysie possédent de nombreux gisements métalliféres et de diverses
autres matiéres premicres (Fig. 9). Pour les minerais, en Eolide, c’est surtout 1’or et
I’argent qui sont extraits a I’heure actuelle. Pour la Mysie, c’est le plomb, le zinc le fer et
le chrome. En ce qui concerne les autres matieres premicres, la Mysie se distingue par ses
nombreux dépdts de marbre, de perlite, sans oublier le kaolin (aussi présent en Eolide) et

la magnésite.

L’lonie

L’Ionie (Fig. 15) était délimitée, au nord, par I’Hermos qui la séparait de 1’Eolide,
a I’ouest par I’Egée, au sud par le Méandre qui formait la frontiére avec la Carie, et a I’est
par la Lydie. Précisons que Teichiussa, Milet et Didymes, situées en territoire carien,
¢taient rattachées par leur culture et D’appartenance ethnique de leurs habitants,
a I’Tonie.>

Les vallées de I’Hermos et du Méandre irriguent toujours de riches plaines
alluviales propices a I’agriculture. Le reste des coOtes est, a bien des endroits sensibles,
caractéris¢ a I’heure actuelle par la présence d’arbustes et de chénes tandis qu’a
I’intérieur des terres, les flancs des montagnes du Tmole et du mont Messogis
(mod. Aydin Daglari) se voient couverts de foréts de sapins et de mélezes (Fig. 6).

Le climat de I’lonie peut étre qualifi¢ de semi-aride, avec un faible taux d’humidité

(Fig. 3).

3 C. Foss & G. REGER 1994, p. 937-938 ; L. RUBINSTEIN 2004, p. 1053-1055.

31



Ainsi, ce sont les anciennes cités de Smyrne, de Phocée et de Milet qui tiraient
davantage profit de leur situation a proximité de I’embouchure de ’Hermos et de la
vallée du Méandre en bénéficiant des plaines alluviales qui les bordaient. N’oublions pas
qu’a I’époque archaique, Milet, contrairement a sa situation actuelle, se situait en bordure
de mer (Fig. 16). En réalité, I’ensemble du littoral égéen a été¢ modifié considérablement

o 4
au fil des siécles.’

La région est assez pauvre en minerais métalliferes (Fig. 9), seuls quelques
gisements d’argent, d’or, et un de mercure ont été identifiés. L’lonie possede néanmoins

de riches gisements de marbre, perlite, émeri et dolomite.

La Carie

La Carie antique (Fig. 17), située au sud de la Lydie, avait pour limites, au nord,
le fleuve Méandre et la chaine du Mykale. Avec la Lydie, la frontiere commune se situait
sur I’Harpasos (mod. Ak Cay), affluent du Méandre ; avec la Lycie a I’est, le méme rdle
¢tait tenu par le fleuve Indus (mod. Dalaman Cay) ; et avec la Phrygie, le plateau de Tabai
(mod. Tavas) faisait office de territoire de transition. Le domaine carien est caractérisé par

trois péninsules : celles d’Halicarnasse, de Cnide et de Loryma.™

Tout comme en lonie, ce sont les arbustes et les chénes qui dominent aujourd’hui le
paysage. Sur les contreforts du Taurus, ce sont des foréts de mélézes et de sapins qui
prédominent (Fig. 6). Le sol de la région est essentiellement composé de ferra rossa
(Fig. 7). Le début de la chaine du Taurus assez proche de la cote fait que la Carie est une
des régions de Turquie les plus touchées par les précipitations (Fig. 2). Elle est donc une

des régions les plus humides de 1’ Anatolie (Fig. 3).

La Carie est assez riche en matieres premiéres. On compte de nombreuses carrieres

de marbre, d’émeri et de graphite (Fig. 9).

> Voir A. M. GREAVES 2010, p. 45-69.

5 C. Foss & G. REGER 1994, p. 937 ; P. FLENSTED-JENSEN 2004, p. 1108 ; B. VERGNAUD 2012, p. 50. Milet
et Teichiussa sont géographiquement des établissements cariens, mais ils seront abordés dans la partie
consacrée a I’lonie dont ils partagent plus largement ’histoire. Donc voir infra.
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La Phrygie nord-occidentale

Cette région était située a ’ouest de la Mysie, avec laquelle elle partageait les
chaines de 1I’Uludag (anc. Olympe de Mysie), et de Egrigoz Dag1 au sud (Fig. 18) ;
au nord, le Siindiken Daglari la séparait de la Bithynie ; enfin a 1’est, ce sont les plaines
des villes modernes d’Eskisehir et Kiitahya qui marquaient la limite avec les Hautes

Terres de Phrygie.

Cette région essentiellement montagneuse, puisque située dans les Alpes
phrygiennes, est caractérisée a I’heure actuelle par la présence de foréts de mélezes,
chénes et genévriers, ainsi que des foréts de chataigniers, de charmes et de chénes

(Fig. 6). Le climat de cette zone peut étre qualifi¢ de semi-humide (Fig. 3).

En ce qui concerne les ressources minérales, cet espace présente de nos jours,
essentiellement, des dépdts de magnésite et de kaolin. L’argent y est également extrait

des montagnes phrygiennes (Fig. 9).

Les Hautes Terres de Phrygie

Cette aire montagneuse (dominée par le Tiirkmen Dag) était située entre les villes
modernes de Saraykdy au sud — frontiere avec la Lydie — Eskisehir au nord et Kiitahya a
I’ouest qui marquent I’ancienne zone frontaliere avec la Phrygie nord-occidentale ; et enfin

la boucle du Sakarya a ’est qui formait la limite avec la Phrygie centrale (Fig. 19).°°

La zone est caractéris€e aujourd’hui par la présence de steppes boisées dues a
I’activité humaine sur les massifs montagneux et de steppes sur les hauts plateaux

(Fig. 6). Cette végétation est caractéristique d’un climat semi-aride (Fig. 3).

Les Hautes Terres de Phrygie sont pour I’essentiel exploitées pour leurs dépdts de
marbre, de magnésite et de kaolin, présents en quantité dans la région. On note aussi la
présence de gisements d’argent, d’or et de chrome dont on tire actuellement profit

(Fig. 9).

¢ B. VERGNAUD 2012, p. 24.
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La Phrygie centrale

Cette zone s’étendait de la mer Noire au nord, jusqu’au Sakarya (anc. Sangarios) a
I’ouest, au Kizilirmak a I’est et aux flancs du Taurus au sud qui la séparaient de la Cilicie

(Fig. 20).”’

Cet espace est dominé de nos jours par des steppes naturelles au sud, et, au centre,
des steppes anthropogéniques ainsi que des foréts de sapins, de mélezes et de charmes.
Enfin, des foréts de charmes, de chataigniers, de chénes, de sapins, de pins sylvestres et

de mélezes sont présentes au nord, sur les Alpes pontiques (Fig. 6).

La Phrygie centrale bénéficie d’un climat semi-aride sur les hauts plateaux, et semi-
humide voire humide si I’on se rapproche des Alpes pontiques et de la cote de la mer
Noire (Fig. 3). Bien entendu, c’est la présence des Alpes pontiques au nord, du Taurus au
sud ainsi que des Alpes phrygiennes a I’est qui consacrent pour partie ce climat sec et
semi-aride au centre du plateau anatolien (sans doute plus déboisé aujourd’hui que dans
I’ Antiquité). Le haut plateau est donc trés peu touché par les précipitations, ce qui n’est
pas le cas de la chaine montagneuse du Pont, ainsi que la cote de la mer Noire qui retient

les précipitations (Fig. 2).

En ce qui concerne les mati€res premieres, cette région ne fournit a I’heure actuelle
essentiellement que des ressources minérales : marbre, sel gemme, magnésite, bentonite,

sépiolite, et perlite (Fig. 9).

Les territoires a l’est du Kizilirmak

Ce vaste espace est délimité par la boucle opérée par le fleuve Kizilirmak sur le
plateau central anatolien. Il est dominé par trois types de climat (Fig. 3) : un climat semi-
aride a I’extréme ouest, aux environs de Kirikkale, ainsi que dans la région d’Amasya,
plus au nord ; un climat semi-humide au centre et un climat semi-aride avec une faible

teneur en humidité pour le reste de cette région.

7 T. DREW-BEAR 1997, p. 957-958 ; B. VERGNAUD 2012, p. 17.
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La boucle du Kizilirmak enserre aujourd’hui des steppes naturelles au sud, des
steppes anthropogéniques au centre et, lorsque 1’on se rapproche de la cote de la mer
Noire, des foréts de mélezes, de chénes, de genévriers, ainsi que des foréts de

chataigniers, de charmes, de sapins et de pins (Fig. 6).

Cette étendue comprise dans la boucle du fleuve est trés peu exploitée pour ses
matieres premieres. Seules quelques mines de plomb, d’argent, de zinc et d’antimoine
sont attestées dans la région d’Amasya et au sud-est de Yozgat ; on trouve des mines de
sel gemme, de bentonite, de feldspath et de fluorine le long du cours du Kizilirmak

(Fig. 9).

Constat

A la suite de cette bréve description du milieu géographique de 1’Anatolie,
on constate rapidement que ’ensemble des caractéristiques climatiques, géologiques,
météorologiques ainsi que la répartition du sol de la péninsule anatolienne dépend pour
beaucoup a I’heure actuelle, et sans doute déja durant 1’Antiquité, de la présence des
différents massifs montagneux et des principaux fleuves. Leur disposition crée deux

régions bien distinctes : le plateau central anatolien, et la région des cotes qui I’entoure.

La Troade, 1’Eolide, la Mysie, I’Ionie et la Carie présentent les mémes types de
couverture végétale et sont soumises aujourd’hui aux mémes conditions climatiques.
Seule la Carie a un climat plus humide di a la présence de la chaine du Taurus a 1’est.
Pour sa part, la Mysie posseéde davantage de foréts de feuillus dans la mesure ou elle est
située juste au nord des Alpes phrygiennes. Les vallées du Caique, de ’Hermos et du
M¢éandre disposaient de plaines alluviales favorables a 1’agriculture et étaient donc

propices a I’implantation humaine.

La Lydie pouvait tirer profit de la plaine alluviale de I’Hermos qui arrosait la ville
de Sardes, enclavée entre les massifs du Tmole au sud et du Temnos au nord, ce qui

favorisait un climat plus humide que dans le reste de I’Ionie et au centre de 1’ Anatolie.
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L’intérieur des terres de I’ Anatolie, en partant de la cote €égéenne et en progressant
vers l’est, voyait surgir d’emblée les premiers massifs montagneux des Alpes
phrygiennes et du Taurus. Ces territoires montagneux ainsi que le plateau central de la
péninsule anatolienne connaissaient un climat beaucoup plus aride que la région des
cotes, ce qui n’a pas empéché, comme nous le verrons, I’installation de communautés

dans cet espace.

1.2.5 Les voies de communication (Fig. 21)

La capitale antique de la Lydie, Sardes, se situait sur une voie de communication
qui longeait I’Hermos, reliant I’Anatolie occidentale a I’intérieur de 1’Asie Mineure.
Cette route, future section de la « Voie Royale » achéménide, a fait 1’objet de nombreux
travaux concernant son tracé.’® Le but ici n’est pas de trancher pour I'une ou I’autre
hypothése en lice mais de passer en revue les différents tracés qui ont été proposés par la
recherche moderne. Quoi qu’il en soit, les deux principaux itinéraires défendus, I'un
passant par le nord et 1’autre par le sud de 1’Anatolie sont attestés et étaient des routes

fréquentées a 1’époque qui nous préoccupe.

Lorsqu’il relate les préparatifs annoncant la révolte d’lonie dans son livre V,
Hérodote transmet des données sur le parcours et la longueur de la Voie Royale des Perses.
Pour son parcours en terre anatolienne, 1’historien précise que celle-ci traversait la Lydie,

la Phrygie, franchissait le fleuve Halys et se poursuivait en Cappadoce.”

Cette description — assez sommaire — d’Hérodote (il ne mentionne aucune
agglomération rencontrée sur son parcours) a donné lieu a plusieurs propositions quant a
son tracé exact : une premicre lecture opte pour un cheminement se dirigeant vers le nord
et traversant 1’Halys (mais ce trajet implique une seconde traversée, au sud-ouest,
qu’Hérodote ne mentionne pas) alors qu’une seconde envisage une progression vers le sud
(c’est la route empruntée par Xerxés dans sa route vers Sardes et la Gréce)®. Ces deux

premieres hypotheses sont a distinguer d’une troisieéme, celle reprenant la route empruntée

¥ Voir entre autres G. A. RADET 1893, p. 23-24 ; J. DEVREKER 1973, p. 14 ; P. DEBORD 1982, p. 11 ; P.
BRIANT 1991, p. 67-82 ; D. F. GRAF 1994, p.175-178 ; P. DEBORD 1995, p. 89-97 ; P. BRIANT 1996, p. 369-
392 ; D. FRENCH 1998, p. 15-43 ; E. R. M. DUSINBERRE 2003, p. 13-16 ; C. TUPLIN 2004, p. 245-246 ; E. R.
M. DUSINBERRE 2013, p. 47-49.

) HERODOTE, V, 52-54.

% HERODOTE, VII, 26-31.
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par Cyrus le Jeune.®' Partant de Sardes, son itinéraire passait par Laodicée, Konya
(I’antique Ikonion de la Lycaonie) avant de rejoindre Zeugma sur 1I’Euphrate en traversant
la Cilicie. Il existe un point commun a toutes ces routes : elles permettaient d’éviter la

région aride et tourmentée que constituait le centre de I’ Anatolie (Fig. 21).

L’itinéraire emprunté par Xerxes est le suivant: au départ de Sardes, la route
passait par Kydrara, puis arrivait a Colosses. Elle continuait ensuite vers Anava et le lac
sal¢ (le moderne Acigdl) avant de rejoindre Célénes. La route traversait ensuite 1’Halys

pour atteindre Critalla (Fig. 21).

Concernant la « voie du Nord », au départ de Sardes, la route menait le voyageur en

Phrygie nord-occidentale. A partir de 13, trois possibilités s’offraient a lui :

1) apres avoir passé 1’Halys, il empruntait la route rejoignant I’ Arménie en passant

par Sivas et Erzican.

2) il suivait la voie traversant 1’Halys (a proximité de Kirikkale), passait par Ptérie

avant de gagner Kayseri puis Malatya.

3) le voyageur traversait 1’Halys pour rejoindre Kayseri, et passait a 1’ouest du

mont Hasan en direction de Zeugma apres avoir franchi les portes de Cilicie.

Il est fort probable qu’en pratique, ces trois routes coexistaient et ¢étaient
empruntées en fonction des saisons, des conditions météorologiques et des besoins du

.. . . . .. o \ 2
moment. Devait jouer aussi la situation politique des régions  traverser.®

Concernant I’itinéraire emprunté par Xerxes, des fouilles récentes conduites par
I’Université d’Istanbul sur le Yesilirmak (antique Iris) a Oluz Hoyiik, a proximité
d’Amasya (a 150 kilometres au nord de Yozgat), auraient permis d’identifier ce site avec la
Critalla mentionnée par Hérodote comme étant le point de ralliement des armées du roi
perse avant sa marche décisive vers Sardes et la Gréce.® Si tel était le cas, cela signifierait

que la route empruntée par Xerxes n’était pas une route passant par le sud anatolien.

1 Voir XENOPHON, Anabase, 1, 2.

62 E. R. M. DUSINBERRE 2003, p. 13-16

63 Car selon Hérodote (VII, 26), Critalla se situe a 1’est de I’'Halys et se situait en bordure d’une route menant
en Phrygie. L’établissement de Oluz Hdoyiik se situe a 1’est du Kizilirmak et aurait pu, vu son importance,
accueillir les troupes perses. Voir §. DONMEZ et A. YURTSEVER BEYAziT 2013, p. 165-192 ;
S. DONMEZ 2013.
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Quoi qu’il en soit, il est utile de rappeler que le réseau routier anatolien en place
durant I’empire perse était déja, en grande partie, en usage du temps des Lydiens qui en
avaient hérité¢ des Phrygiens, et avant eux, des Hittites, a la suite des marchands assyriens
des XIX°-XVIII® siécles ACN. Les Romains le complétérent a leur tour, comme leurs

r 1z . . . 4
prédécesseurs, en fonction de leurs propres objectifs.®

A vrai dire, outre la Voie Royale, il existait d’autres routes a I’intérieur du grand
espace lydien et il est clair que celles-ci étaient largement conditionnées par le relief.
Ainsi, par exemple, on a connaissance d’une route reliant Sardes a la cité d’Ephése.
Selon Hérodote, en I’empruntant (ca. 130 km) il fallait trois jours pour relier les deux

villes.®

Une chaussée reliait également Ephése a Pergame et Lampsaque, en longeant la
cote, et mettait de ce fait en contact plusieurs cités grecques coticres entre-elles. Une autre
jumelait Ephése et Laodicée.® En Phrygie, il existait, entre autres, une route reliant
Gordion a Daskyleion.®” D’autres voies secondaires existaient également au sein du
royaume lydien. Néanmoins, nous ne les aborderons pas dans ce chapitre vu leur faible

valeur stratégique durant les régnes de Crésus et de son pere Alyatte.

Encore une fois, I’ensemble du réseau routier anatolien était étroitement soumis aux
contraintes géographiques de I’ensemble de la péninsule. Par exemple, la voie du sud
reliant Sardes a Zeugma (mod. Belkis) longeait I’Hermos et la vallée du Cogamos avant de
rejoindre Kydrara (mod. Saraykdy) et Laodicée (mod. Eskihisar) ; elle traversait ensuite les
plateaux du Taurus pour redescendre sur Konya (anc. Ikonium), puis longeait les flancs du
Taurus afin d’éviter le plateau central aride, franchissait les Portes de Cilicie et rejoignait

Zeugma par la plaine cilicienne.

Concernant les fleuves, il est impossible de savoir si ceux-ci étaient navigables sur
certaines sections durant la période archaique vu le changement de leur tracé depuis cette
période.®® Ainsi pour I’'Hermos, on ignore s’il était utilisé pour le transport. Il est cependant

possible que ce fleuve ait été navigable en partie, de I’Egée jusqu’a Sardes, dans la grande

4 R. D. BARNETT 1975, p. 430-431; M. MELLINK 1988, p. 216 ; P. DEBORD 1995, p. 89 ; M. BROSIUS 2006,
p- 53 ;J. VELAZQUEZ MUNOZ 2013, p. 97.

% HERODOTE, V, 54 et 100.

5 D. FRENCH 1997, p. 189-196; 1997 (B), p. 179-188.

7 B. VERGNAUD 2012, p. 31.

8 C. H. GREENEWALT & M. L. RAUTMAN 1998, p. 504 ; A. M. GREAVES 2002, p. 11; C. LUKE & C. H.
ROOSEVELT 2009, p. 201 ; A. M. GREAVES 2010, p. 52.
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plaine de ’Hermos.®’ Les fleuves de la cote égéo-anatolienne ont sans doute été navigables
dans leurs cours inférieurs, par de petites embarcations ; une opportunité qui aurait facilité

le transport de biens a I’intérieur des terres.”

1.3 Archéologie

Analyser I’organisation interne du royaume lydien et la politique extérieure menée
par les rois mermnades ne peut pas se réaliser avec le seul recours aux sources littéraires.
L’apport des résultats issus des fouilles archéologiques est indéniable et permet d’ajouter
de nouvelles informations que les auteurs anciens ne livrent pas. C’est pourquoi, dans ce
chapitre, nous réaliserons une bréve description des différents sites qui ont livré du

matériel archaique des VII® et VI® siécles ACN.

Chaque site bénéficie d’une fiche signalétique située dans 1’Annexe II intitulée
« Catalogue des sites », laquelle reprendra le nom moderne du lieu, le plan du site,
les principaux archéologues en charge de la direction des fouilles, les éléments majeurs

découverts datant du VII® et VI siécles, ainsi que des commentaires additionnels.

Les sites archéologiques repris dans cette ¢tude ne se limitent pas aux seules
localités mentionnées dans les Histoires d’Hérodote. En effet, malgré la difficulté¢ qu’il y a
a organiser des campagnes de fouilles ainsi que des surveys en Turquie, en raison des
autorisations gouvernementales (longues 4 obtenir) nécessaires pour ces entreprises,’’
différents sites non-répertoriés par le pere de I’Histoire ont tout de méme fait 1’objet de
fouilles, et ont livré des vestiges archaiques de 1’époque mermnade, voire du matériel

lydien.

Comme ¢énoncé au début de ce chapitre, cette partie devra étre parcourue en

parallele avec les fiches de catalogue disponibles en Annexe Il (Volume III, pages 70-157).

%9 C. LUKE & C. H. ROOSEVELT 2009, p. 201.

7% A. M. GREAVES 2010, p. 52.

! Certaines autorisations sont impossibles a décrocher si le site se situe dans la partie est de la Turquie,
proche du secteur kurde. Ces mémes autorisations accordées aux universités étrangeres sont également
tributaires du climat politique international : en témoigne la récente éviction des archéologues autrichiens en
charge des fouilles d’Ephése durant la fin de 1’été 2016. Voir I. DAIF 2016, « La Turquie suspens les fouilles
autrichiennes 4 Ephése », in LE FIGARO, [en ligne], http://www.lefigaro.fr/culture/2016/09/14/03004-
20160914ARTFIG00247-la-turquie-suspend-les-fouilles-autrichiennes-a-ephese.php. (Page consultée le 19
juin 2017)
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1.3.1  Les sites archéologiques

Les différents sites que nous avons repris sont répartis en fonction de leur
localisation géographique. Ces établissements seront présentés ici en procédant du nord au
sud. Nous commencerons avec le ceeur du royaume mermnade, a savoir la Lydie, puis nous
poursuivrons par la Troade, 1’Eolide et le sud-ouest de la Mysie, I’lonie, la Carie.
Nous passerons ensuite a I’est de la Lydie avec la Phrygie centrale, les Hautes Terres de
Phrygie ainsi que la Phrygie nord-occidentale. Enfin, nous terminerons avec les sites

installés dans la boucle du fleuve Kizilirmak.

En Lydie (Fig. 22)

La capitale de 1’ancien royaume mermnade, Sardes (fiche 1.1), se situe a une
centaine de kilométres a 1’est de 1’actuelle Izmir, le long du fleuve Gediz. Juste au nord
se trouve le site de Bin Tepe (fiche 1.2), constitu¢ de plus de 116 tumulus répartis entre le

fleuve Gediz et le lac de Gyges (Marmara Golii).

En Troade (Fig. 23)

Abydos (fiche 2.1), sur I’Hellespont, est 1’établissement situé le plus au nord de
cette région. Viennent ensuite Ilion (fiche 2.2), site de 1’ancienne Troie homérique,
et Achilleion (fiche 2.3) qui passait, a 1’époque classique, pour abriter le tombeau
d’Achille. Neandreia (fiche 2.4) et Lamponeia (fiche 2.5) sont tous deux installés a
I’intérieur des terres. Enfin, sur la cote du golfe d’Edremit se trouvent les sites d’Assos

(fiche 2.6), Gargara (fiche 2.7) et Antandros (fiche 2.8).
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En Eolide et sud-ouest de la Mysie (Fig. 24)

Cette zone riche en mines auriféres a vu différents sites se développer durant la
période archaique. Adramytteion (fiche 3.1), a la limite avec la Troade, est le plus
septentrional. L’établissement de Pergame (fiche 3.2) est installé le long du Bakir Cay
(anc. Caique). Thyessos (fiche 3.3) était, quant a lui, établi a la fronticre avec la Lydie a
I’est. Viennent ensuite Aigai (fiche 3.4), sur le plateau du Giin Dagi, Cymé (fiche 3.5),

sur le golfe ¢laitique, et Larisa sur I’Hermos (fiche 3.6) le long du cours du Gediz.

En Ilonie (Fig. 25)

C’est dans cette région que I’on trouve le plus grand nombre d’établissements
florissants durant 1’époque archaique. Pour la plupart, ces sites sont installés le long des
cotes de la mer Egée, c’est le cas pour Phocée (fiche 4.1), & "embouchure du Gediz ;
Smyrne (fiche 4.2), sur le golfe d’Izmir ; Clazomenes (fiche 4.3), au nord de la péninsule
de Karaburun ; Erythrées (fiche 4.4), face a I’ile grecque de Chios ; Téos (fiche 4.6) et
Lébédos (fiche 4.7), le premier sur le golfe de Sigacik, le second sur le golfe de Kusadasi ;
Ephése (fiche 4.9), durant I’Antiquité a I’embouchure du Caystre (Kiiciik Menderes) ;
Priéne (fiche 4.13), Myonte (fiche 4.14) et Milet (fiche 4.15) qui durant 1’Antiquité
¢taient installés a ’embouchure du Méandre (Biiyiik Menderes) ; et enfin Didymes (fiche
4.16), et Teichiussa (fiche 4.17) sur le golfe d’Akbiik. Seules Colophon (fiche 4.8), sur le
Kale Bogazi, Mélié (fiche 4.12), sur le mont Mykale (mod. Dilek Dag1), et Magnésie du
Méandre (fiche 4.10) sur les rives du Biiyiik Menderes se situaient a I’intérieur des terres.
Enfin, les établissements de Chios (fiche 4.5) et de Samos (fiche 4.11) sont de leurs cotés

installés sur des iles proches de la cote ionienne.
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En Carie (Fig. 26)

Les sites d’Aphrodisias (fiche 5.1), entre 1’Akdag et le Karingali Dag, et de
Mylasa (fiche 5.2), dans la plaine du Sar1 Cay, se situent a l’intérieur des terres.
Les établissements de Pédasa (fiche 5.3) et de Telmessos (fiche 5.4) sont installés, eux,

sur le golfe de Gokova, dans la Péninsule d’Halicarnasse.

En Phrygie centrale (Fig. 27)

Seuls deux sites sont a dénombrer pour cette région délimitée par le Sakarya a
I’ouest et le Kizilirmak a 1’est. Le premier est Gordion (fiche 6.1), I’ancienne capitale du
royaume de Phrygie, pres de Polatli. Le second est Cevre Kale (fiche 6.2), pres de Yarasli

sur le Karaca Dag1.

Dans les Hautes Terres de Phrygie (Fig. 27)

Deux établissements sont situés dans cette zone montagneuse : la Cité de Midas
(fiche 7.1), sur le plateau de Yazilikaya, et Pessinonte (fiche 7.2), a 50 kilometres au sud-

ouest de Gordion et a une centaine de kilometres a I’est de la Cité de Midas.

En Phrygie nord-occidentale (Fig. 28)

Le site le plus ¢€loigné a I'ouest est Daskyleion (fiche 8.1), juste a I’est du Kus
Goli. Les établissements de Sarhdyiik-Dorylaion (fiche 8.2) et de Demircihiiyiik (fiche
8.3) sont peu ¢loignés 'un de 1’autre. Le premier se situe dans la banlieue nord

d’Eskisehir, le second au nord-ouest, a 25 kilométres du centre d’Eskisehir.
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Les territoires a l’est du Kizilirmak (Fig. 27)

Trois sites sont a répertorier pour cet espace délimité par la boucle du fleuve
Kizilirmak. Au nord, on trouve Pazarh (fiche 9.1), a 30 kilométres au nord-est
d’Alacahdyiik ; vient ensuite Bogazkoy (fiche 9.2), site de 1’ancienne capitale hittite
Hattusa ; et enfin, on rencontre le site de Kerkenes Dag (fiche 9.3), a environ 30

kilometres au sud-est de Bogazkoy.

1.3.2  Synthése des informations

Dans cette partie, nous entreprendrons une étude transversale des différents
¢tablissements mentionnés ci-dessus — et décrits, chacun, dans sa fiche de catalogue —
selon quatre axes. Nous avons choisi I'ordre suivant: les secteurs d’habitat, les

fortifications, les nécropoles, ainsi que les sanctuaires.

Ici aussi, cette analyse sera réalisée en fonction des régions géographiques déja
décrites plus haut : la Lydie ; la Troade ; I’Eolide et le sud-ouest de la Mysie ; ’Ionie et la
Carie. En ce qui concerne les trois sous-régions de Phrygie, nous considérerons celles-ci en
un seul et méme ensemble, vu le nombre restreint des sites recensés pour chaque sous-

région ; sans oublier la zone comprise dans la boucle du Kizilirmak.

Bien entendu, cette analyse ne se veut en aucun cas définitive, dans la mesure ou
pour la plupart des établissements, les fouilles archéologiques n’ont sondé qu’une section

de la surface a considérer.

Comme mentionné dans les fiches de catalogue en Annexe II, les archéologues
n’ont pas encore pu accéder aux niveaux archaiques sur I’ensemble de certains sites.
N’oublions pas que pour plusieurs établissements, seuls des sondages, des surveys, et de
courtes campagnes de fouilles ont été réalisés. Ainsi, cette partie se veut étre un examen

des résultats obtenus a ce jour sur I’ensemble des sites concernés.
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1) En Lydie

a. L’habitat

Les secteurs d’habitat de la ville de Sardes (voir fiche 1.1) ont été localisés a
I’intérieur des murailles de la cité au nord de ’acropole, et non aux abords du Pactole
comme I’archéologue G. M. A. Hanfmann le pensait.”* Dans le secteur MMS (Fig. 29) des
restes de maisons calcinées ont été découverts (Fig. 30). Ces maisons ont livré des traces
de leurs équipements de la vie quotidienne : leur vaisselle, leur cuisine, et méme des restes

de nourriture (Fig. 31).

Les maisons du secteur HOB ¢étaient organisées autour d’une seule picce ; celles-ci
devaient en outre remplir des fonctions commerciales.”” Des murs en terrasse découverts
aux pieds du secteur de la forteresse byzantine (ByzFort) devaient probablement contribuer
a monumentaliser un espace réservé au pouvoir: un palais et d’autres batiments

administratifs.”*

Il semble qu’a la suite de la conquéte perse, la population de Sardes ait été
déplacée. En effet, a différents endroits situés a D’intérieur de 1’enceinte fortifiée,
des couches hellénistiques succedent directement aux couches lydiennes. Pareille
expulsion de la population permettrait de rendre compte de la multiplication, apres cette

date, des habitats ruraux et de leurs nécropoles aux alentours de Sardes et en Lydie.”

b. Les fortifications

Les fouilles ont permis de mettre au jour des vestiges de I’impressionnante muraille
de la ville de Sardes. Cette enceinte, longue de 3,5 kilometres, était une des plus grandes

d’Asie Mineure et pouvait, par endroits, atteindre quarante metres d’épaisseur.

7> G. M. A. HANFMANN, 1964 ; 1968 ; 1983.

73 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 63-64 ; N. D. CAHILL 2008, p. 116 ; 2010, p. 77-81.

" W. M. MIERSE 1983, p. 45-46 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 77-80 ; E. R. M. DUSINBERRE 2003, p. 73-
75 ; voir également pour 1’architecture lydienne : C. RATTE 1989 ; 1993 ; 2011.

75 C. H. ROOSEVELT 2006, p. 61-76 ; 2009, p. 100-102.
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L’¢tude du secteur MMS/N (Fig. 29) a révélé les restes d’une porte marquant
I’entrée ouest de la ville (Fig. 32).7® L’acropole était également fortifiée, mais plus aucune
trace monumentale ne subsiste du rempart de 1’époque lydienne. Notons que des tunnels

reliaient I’acropole au secteur de la forteresse byzantine.”’

c. Les nécropoles

Sardes possede deux nécropoles: une premiere, située a ’ouest du Pactole
(Fig. 33), fut utilisée depuis I’Age du Bronze jusqu’a la période romaine.” La seconde est
située au nord de la ville et est constituée de tumulus (116 aujourd’hui). Cet endroit, appelé

Bin Tepe (Fig. 34) a été exploité du VII® siécle au IV® siécle ACN.”

Les trois plus anciens tumulus sont le Koca Mutaf Tepe, le Kir Mutaf Tepe, et le
Karnmiyarik Tepe. Le plus imposant est le Koca Mutaf Tepe (Fig. 35) avec ses 63 meétres de
haut et ses 355 metres de diamétre. Celui-ci abrite une chambre funéraire en marbre
retrouvée malheureusement vide (Fig. 36), dont les techniques de maconnerie sont

identiques a celles utilisées pour les remparts de Sardes.™
Vient ensuite le Kir Mutaf Tepe (Fig. 37) qui n’a pratiquement pas été étudié.®’

Le Karniyarik Tepe (Fig. 38) a la particularité d’abriter un mur de souteénement a
I'intérieur du tertre (Fig. 39). Cependant, sa chambre funéraire n’a pas encore ¢été

. 2
localisée.®

76 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 63-64 ; N. D. CAHILL 2010, p. 77-81.

"7G. M. A. HANFMANN 1962, p. 5; 1963, p. 35-37 ; Pour Nicholas Cahill, ces tunnels devaient alimenter
I’acropole en eau. N. D. CAHILL 2008, p. 120. Lors de notre entretien avec Nicholas Cahill en juillet 2016,
celui-ci nous a appris que ces tunnels n’avaient jamais vraiment fait 1’objet d’une fouille systématique
(excepté celle de C. H. Greenewalt en 1961). 11 est donc trés difficile de pouvoir les dater avec précision.

78 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 139 ; E. BAUGHAN 2010.

7 Voir entre autres : G. A. RADET 1893, p. 40 ; G. M. A. HANFMANN et R. U. RUSSIN 1983 ; C. RATTE
1994 ; C. H. GREENEWALT et M. L. RAUTMAN 2000, p. 676 ; C. H. ROOSEVELT 2006, p. 67 ; C. H.
ROOSEVELT 2009, p. 143-146 ; C. H. ROOSEVELT 2012, p. 905.

80 C. RATTE 2011, p. 3-8.

1 G. M. A. HANFMANN et R. U. RUSSIN 1983, p. 60-61 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 144 ; C. RATTE 2011, p.
51.

$2). G. PEDLEY 1968, p. 60-70 ; C. RATTE 1994, p. 157-161 ; 2011, p. 5-6 et 50-51 ; et « Bin Tepe, The
Tumulus of Alyattes and Karniyarik Tepe » in THE ARCHAEOLOGICAL EXPLORATION OF SARDIS, Digital
Resource Center, [en ligne], http://sardisexpedition.org/en/essays/about-bin-tepe. (Page consultée le 10
février 2016)
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d. Les sanctuaires

De I’époque archaique, seuls deux autels ont été¢ découverts. Le premier, daté des
environs de 500 ACN, a été mis au jour a intérieur du temple d’Artémis (Fig. 40).*
Le second est un petit autel dédi¢ a la déesse Cybele (Kuvava), retrouvé dans le secteur PN

(voir plan fiche 1.1), zone réservée a la raffinerie de I’or, juste a I’est du Pactole (Fig. 41).

Enfin, un sanctuaire de Cybele (Kuvava) n’est connu par 1’archéologie que par les

spolia retrouvés dans la synagogue datant de I’époque romaine (Fig 42).**

2) En Troade

a. L’habitat

Malgré le faible nombre de campagnes de fouilles effectuées sur différents sites de
cette région, quelques secteurs d’habitat ont été identifiés : a Ilion (voir fiche 2.2),%° ou des
zones d’habitat ont été localisées aux alentours des remparts de 1’Age du Bronze, celles-ci
ont livré des fibules et un chapiteau éolique ; 2 Neandreia (voir fiche 2.4),%° ou I’habitat se
situait & D’intérieur méme du mur d’enceinte ; & Lamponeia (voir fiche 2.5).*” ou les
habitations devaient se situer dans la ville basse ; et & Gargara (voir fiche 2.7),* ou des

traces tres ténues ont €té retrouvées a 1’aide de la céramique découverte sur place.

%3 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 80-81 ; « The Altar of Artemis » in THE ARCHAEOLOGICAL EXPLORATION OF
SARDIS, Digital Resource Center, [en ligne], http://sardisexpedition.org/en/essays/about-lydian-altar. (Page
consultée le 5 juillet 2017)

8 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 82-84 ; C. H. GREENEWALT 2010 (d), p. 135-142 ; N. D. CAHILL 2010 (a), p.
101.

$5'S. MITCHELL 2004, p. 1009 ; C. B. ROSE 2006, p. 189-190 ; B. VERGNAUD 2012, p. 237.

8 F. LANG 1996, p. 232-233 ; A. SCHULZ 2000 ; T. MAISCHATZ 2003, p. 82-83 ; S. MITCHELL 2004, p.
1012 ; B. VERGNAUD 2012, p. 83.

87 J. M. CooK 1973, p. 261 ; A. SCHULZ 2000, p. 22-29 ; B. VERGNAUD 2012, p. 82.

8 R. STUPPERICH 1996, p. 127-129 ; S. MITCHELL 2004, p. 1007-1008 ; B. VERGNAUD 2012, p. 81.
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b. Les fortifications

Des remparts datant du VI° siécle ACN ont été révélés a Achilleion (voir fiche
2.3),*” ou ils entouraient I’acropole. Sur le site de Neandreia,” le mur d’enceinte daté du
VI siécle ACN devait probablement protéger les secteurs d’habitat. Les seuls vestiges de

Lamponeia sont des murailles qui entouraient I’acropole ainsi que la ville basse.’

Des murs de 1’époque préclassique, autour de I’acropole, ont également été
découverts 4 Assos (voir fiche 2.6).”> A Gargara,” I’ensemble des fortifications n’a pas
encore 6t¢ fouillé. Enfin, 3 Antandros (voir fiche 2.8),”* quelques vestiges d’un mur de

fortification ont été livrés, mais la configuration générale du mur reste inconnue.

c. Les nécropoles

Des nécropoles ont été découvertes et fouillées sur quatre sites: Achilleion,
Neandreia, Assos et Antandros. A Achilleion, % elle est sise au sud-est du site ;
a Neandreia,” les tombes sont localisées a I’extérieur de 1’enceinte fortifiée ; la nécropole
d’Assos constitue la seule trace d’habitat retrouvée sur le site. Les tombes peuvent
remonter jusqu’au VII® siécle ACN et étaient situées a 1’extérieur de la zone d’habitat.”’
Enfin, & Antandros,”® certaines tombes retrouvées dans la nécropole datent, sur base de la

céramique, des VIII® et VII® siécles ACN.

9 J. M. Cook 1973, p. 300 ; A. SCHULZ 2000, p. 11-12 ; S. MITCHELL 2004, p. 1003 ; B. VERGNAUD 2012,
p. 83.

P"F. LANG 1996, p. 232-233 ; A. SCHULZ 2000 ; T. MAISCHATZ 2003, p. 82-83 ; S. MITCHELL 2004, p.
1012 ; B. VERGNAUD 2012, p. 83.

1. M. CoOK 1973, p. 261 ; A. SCHULZ 2000, p. 22-29 ; B. VERGNAUD 2012, p. 82.

%2 U. SERDAROGLU 1990, p. 1-4 ; U. SERDAROGLU et R. STUPPERICH 1992 et 1993 ; R. STUPPERICH 1994, p.
57-58 ; F. LANG 1996, p. 223 ; A. SCHULZ 2000, p. 15-16 ; B. VERGNAUD 2012, p. 80.

%' S. MITCHELL 2004, p. 1007-1008.

%'S. MITCHELL 2004, p. 1004 ; B. VERGNAUD 2012, p. 82.

> M. KORFMANN 1988, p. 391-398.

% F. LANG 1996, p. 232-233 ; A. SCHULZ 2000 ; T. MAISCHATZ 2003, p. 82-83 ; S. MITCHELL 2004, p. 1012
; B. VERGNAUD 2012, p. 83.

7U. SERDAROGLU 1990, p. 1-4 ; U. SERDAROGLU et R. STUPPERICH 1992 et 1993 ; R. STUPPERICH 1994, p.
57-58 ; F. LANG 1996, p. 223 ; A. SCHULZ 2000, p. 15-16 ; B. VERGNAUD 2012, p. 80.

%% S. MITCHELL 2004, p. 1004 ; G. POLAT et Y. POLAT 2006, p. 89-104 ; G. POLAT et al. 2007, p. 43-62 ; B.
YILDRIM et M. H. GATES 2007, p. 327-328 ; B. VERGNAUD 2012, p. 82 ; ANTANDROS KAZ1 BASKANL1G1,
ANTANDROS. Antik Kenti Kazilari, [en ligne], www.antandros.org. (page consultée le 25 février 2017)
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d. Les sanctuaires

A Tlion,” des vestiges d’un sanctuaire, probablement dédi¢ a Athéna et daté entre

les VIII® et VI® siécles ACN, ont été révélés.

Sur le site de Gargara,'® deux temples ont été identifiés. Le premier se situait dans
I’espace fortifié a I’est, le second se trouvait, lui, au nord-ouest. Les vestiges de ces deux

temples ont été datés du VI siécle ACN.

3) En Eolide et au sud-ouest de la Mysie

a. L’habitat

Le site de Pergame (voir fiche 3.2) a livré de la céramique, des statues et des
vestiges de citernes, attestant une occupation dés le VIII® siécle avec une période
d’intensification aux VII® et VI® si¢cles ACN.'®! Néanmoins, 1’organisation de cette zone
d’habitat nous est inconnue. La colline sud de Cymé (voir fiche 3.5) aurait abrité une zone
d’habitation datant des VIII® et VII® siécles.'”® A Larisa (voir fiche 3.6),'" un palais a été

mis au jour sur la citadelle dont la datation peut remonter a la période pré-grecque.

b. Les fortifications

. . . y i . . \ 104 :
Trois murs de fortification ont été mis au jour a Pergame,'® dont au moins un,
voire deux, date de I’époque pré-classique. Aigai (voir fiche 3.4) possédait un mur de

fortification entourant la ville ainsi qu’un autre mur protégeant I’acropole.'®” Ces deux

'S, MITCHELL 2004, p. 1009 ; C. B. ROSE 2006, p. 189-190 ; B. VERGNAUD 2012, p. 237.

1% R. STUPPERICH 1996, p. 127-129 ; S. MITCHELL 2004, p. 1007-1008 ; B. VERGNAUD 2012, p. 81.

1911, RUBINSTEIN 2004, p. 1048 ; W. RADT 2001, p. 45 ; B. VERGNAUD 2012, p. 80.

1921 RUBINSTEIN 2004, p. 1044 ; B. VERGNAUD 2012, p. 77.

193 B LANG 1996, p. 229-231 ; L. RUBINSTEIN 2004, p. 1045-1046 ; B. VERGNAUD 2012, p. 78.

194 W. RADT 1994, p. 63-75, pensait que le mur avait été édifié¢ au VII® siécle ACN. F. Lang propose quant a
lui une date a 1’Age du Bronze. Voir F. LANG 1996, p. 234. Voir aussi M. KOHL 2008.

931 RUBINSTEIN 2004, p. 1038-1039 ; A. SOKOLICEK 2009, p. 67 ; E. DOGER et al. 2010, p. 252 ; B.
VERGNAUD 2012, p. 77-78.
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systémes de fortification ont été datés du VI® siécle ACN. Cymé était, elle aussi, fortifiée
dés 1’époque archaique : un mur a été découvert sur la pente ouest de la colline sud.'”
A Larisa,'” des murailles entourant la citadelle ont été identifiées. Celle-ci, batie avant

I’arrivée des Grecs, aurait été reconstruite a la période archaique.

c. Les nécropoles

Le seul matériel archaique (VII® siécle ACN) retrouvé a Adramytteion (voir fiche
3.1) fut découvert dans les nécropoles, utilisées jusqu’a la période romaine.'® Sur le site de
Cymé,'” les versants nord-nord-ouest de la colline située au sud-sud-est de 1’ancienne
ville de Cymé ont livré des traces d’une nécropole en activité du VII® siécle ACN jusqu’au

VII® siécle PCN.

d. Les sanctuaires

\

Le site de Cymé a livré des vestiges d’un sanctuaire probablement dédié a
Cybele.''? Celui-ci serait 4 dater du VI® siécle ACN. A Larisa, un temple a été découvert

sur I’acropole. Ce temple était séparé du palais par un mur interne a I’enceinte fortifiée.

19 J. SCHAFER et H. SCHLAGER 1962, p. 40-57 ; F. LANG 1996, p. 224 et B. VERGNAUD 2012, p. 77.
7 F. LANG 1996, p. 229-231 ; L. RUBINSTEIN 2004, p. 1045-1046 ; B. VERGNAUD 2012, p. 78.

"% C. Foss, S. MITCHELL et G. REGER 1994, p. 841 ; L. RUBINSTEIN 2004, p. 1038 ; ADRAMYTTEION
KAzizs1 ADRA, Adramytteion Archaeological Excavation, [en ligne],
http://www.adramytteion.org/index.php. (Page consultée le 25 février 2016)

199 ], SCHAFER et H. SCHLAGER 1962, p. 40-57 ; M. H. GATES 1994, p. 275 ; F. LANG 1996, p. 224 ; B.
VERGNAUD 2012, p. 77 ; A. LA MARCA et a S. MANCUSO 2013.

"0 A. LA MARCA et a S. MANCUSO 2013, p. 7.
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4) En Ionie

a. L’habitat

Des zones d’habitat ont été identifiées a 1’intérieur de 1’enceinte fortifiée de Phocée
(voir fiche 4.1).""" Cependant I’organisation de I’habitat a I’intérieur des murailles est
difficile a saisir vu la situation de la ville antique sous les bourgs modernes de Foga.
A Smyrne (voir fiche 4.2),'"? ’habitat se concentrait a 1’intérieur des murailles de la cité
(Fig. 43). L’occupation de Clazoménes (voir fiche 4.3) a été localisée sur et autour du
Liman Tepe. Aux VII® et VI® siécles ACN, la ville s’étendait de I’acropole au Liman
Tepe.'"” Au sud de I’ile de Chios (voir fiche 4.5), sur le site d’Emporio,''* une zone
résidentielle densément peuplée a été identifiée a I’intérieur des remparts. Pour Téos (voir
fiche 4.6),'"”il est possible que la population fit établie en contrebas de 1’acropole.

Concernant Colophon (voir fiche 4.8),'"

comme |’organisation de la cité archaique est
inconnue, il est probable que ’habitat fiit installé sur les flancs de 1’acropole. A Ephése
(voir fiche 4.9), deux secteurs d’habitat pré-classique ont été localisés : un premier sur la
colline Ayasoluk, et un deuxieme au nord du Panayir Dag ainsi qu’entre le Panayir Dag et
le Bulbul Dag (Fig. 44). Le secteur sur la colline Ayasoluk aurait €été occupé
continuellement depuis 1’Age du Bronze jusqu’a la période hellénistique. La zone
comprise entre le Panayir Dag et le Bulbul Dag (le quartier Smyrna connu par Hipponax) a

livré des vestiges d’habitations qui peuvent remonter jusqu’au VIII® si¢cle ACN.""”

"G, OzyiGIT 2003, p. 109-129 ; 2006, p. 303-314.

"2 .M. CooK 1985, p. 25-28 ; J. M. COOK et al. 1998.

"y, ERSOY 2004, p. 43-76 ; 2007, p. 149-178 ; Y. ERsOY et E. KOPARAL 2012, p. 25-27 ;
http://www.klazomeniaka.com/00-KLAZOMENAI-KAZI.htm. (Page consultée le 25 novembre 2016)

"4 7. BOARDMAN 1967 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004, p. 1064-1069 ; L. A. BEAUMONT 2006, p.
159 ; A. M. GREAVES 2010, p. 98 ; B. VERGNAUD 2012, p. 74.

"3y BEQUIGNON et A. LAUMONIER 1925, p. 281-321 ; N. TUNA 1984 et Y. ERSOY et E. KOPARAL 2008, p.
47-70 ; E. KOPARAL 2013 et TEOS ARKEOLOJI PROJESI 2015, http://www.teosarkeoloji.com/index.php. (Page
consultée le 24 novembre 2016)

L. B. HOLLAND 1944, p. 91-171 ; J. LA GENIERE 1994, p. 137-140 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES)
2004, p. 1077-1080 ; A. M. GREAVES 2010, p. 100-101 ; B. VERGNAUD 2012, p. 70.

"7 M. BUYUKKOLANC1 2000 ; M. KERSCHNER et al. 2000, p. 45-46 ; M. BUYUKKOLANCI 2007 ; M.
KERSCHNER et al. 2008 ; A. M. GREAVES 2010, p. 101-102 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004,
p. 1070-1073.
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L’organisation de la cit¢ de Samos (voir fiche 4.11), durant la période archaique est
insaisissable. Cependant, I’habitat de la cité se situait dans les parties basses du site.''®
A Mélié (voir fiche 4.12),'" des traces de maisons ont été mises au jour sur le plateau,
aunord-est, a l’'intérieur des murailles. Enfin a Milet (voir fiche 4.15), des zones
d’occupation résidentielles ont été identifiées sur le Zeytin Tepe, a I’ouest du Kalabaktepe,
ainsi que sur la péninsule dans le secteur du « temple d’Athéna » et de la « Porte sacrée ».
La population de la cité était donc dispersée. A Teichiussa (voir fiche 4.17), la population

était établie sur la péninsule de Sapliadasi.'*

b. Les fortifications

Les collines entourant la cité de Phocée a ’est ont été intégrées a I’enceinte au VI°
siecle ACN. Celle-ci, de cinq kilométres de long, faisait de Phocée une des plus grandes

121

cités du monde archaique. ~" Le mur défensif de Smyrne a été construit dés le IX® siécle

ACN. Au VII® siécle ACN, il aurait atteint jusqu’a 18 métres d’épaisseur, sa taille

122 A Clazoménes,'* un mur de fortification s’appuyant sur des fortifications de

maximale.
1’Age du Bronze a été identifié¢ sur 1’acropole. Le mur d’enceinte d’Emporio a Chios,'**
est daté du VII® siécle ACN. Pour le site d’Ephése, un mur de fortification daté de I’Age
du Bronze a été retrouvé sur la colline Ayasoluk, mais rien ne permet d’affirmer qu’il était
toujours utilisé a I’époque archaique. Sur les flancs nord-est du Panayir Dag, un mur de
fortification appartenant probablement a une forteresse de refuge datée de la fin du VI°

. ror ’ 12
siécle ACN a été découvert.'>

"8 K. TSAKOS 2007, p. 189-199.

"9 1. LOHMANN 2005, p. 242-252 ; 2008, p. 265-280 ; H. LOHMANN et al. 2007, p. 59-178 ; 2010, p. 121-
137 ; H. LOHMANN 2013, p. 109-122 et N. MAC SWEENEY 2013, p. 180-181.

120 A. M. CARSTENS 2009, p. 137 ; W. VOIGTLANDER 2004, p. 147 et B. VERGNAUD 2012, p. 62-63.

210, Ozy1GIT 2003, p. 109-129 ; 2006, p. 303-314 ; B. VERGNAUD 2012, p. 76.

22 E. AKURGAL 1962, p. 373 ; J. M. COOK 1985, p. 25-28 ; M. SNODGRASS 2000, p. 413 ; M. AKURGAL
2005, p. 83-88 ; 2006, p. 373-382 et 2007, p. 125-136 ; B. VERGNAUD 2012, p. 75.

123y, ERSOY 2004, p. 43-76 ; 2007, p. 149-178 ; H. ERKANAL 2008, p. 179-190 ; Y. ERSOY et E. KOPARAL
2012, p. 25-27 ; http://www.klazomeniaka.com/00-KLAZOMENAI-KAZIhtm. (Page consultée le 25
novembre 2016)

124 J. BOARDMAN 1967 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004, p. 1064-1069 ; L. A. BEAUMONT 2006, p.
159 ; A. M. GREAVES 2010, p. 98 ; B. VERGNAUD 2012, p. 74.

123 M. KERSCHNER et al. 2008 ; « Ephesos in the Prehellenistic Period. The Settlement History from the Late
Bronze Age until the Foundation of the City by Lysimachos », in AUSTRIAN ARCHAEOLOGICAL INSTITUTE,
Osterreichisches Archdologisches  Institut, [en ligne], http://www.oeai.at/index.php/prehellenistic-
ephesos.html. (Page consultée le 18 novembre 2015)
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Dés le troisiéme quart du VI® siécle ACN, Samos était dotée d’une enceinte fortifiée qui
englobait tout le nord-ouest de 1’acropole.'* Le site de Mélié disposait de deux acropoles
fortifiées reliées entre-elles par un mur, le tout délimitant un espace de cinq hectares.'?’
A Milet,'” 1a colline du Kalabaktepe ne fut fortifiée qu’a partir de ca. 650 ACN et
constituait le seul point fortifi¢ de la cité.'” Cela ne serait qu’a la fin du VI® siécle ACN
que Milet disposait d’une enceinte urbaine fortifiée. Le site de Teichiussa possédait des

murailles dés la premiére moitié du VI® siécle ACN."°

c. Les nécropoles

N

A sept kilometres de Phocée, une tombe similaire a celle de Cyrus a Pasargades a
été retrouvée : le monument de Tas Kule, datant de la seconde moitié du VI® siécle
ACN."! A proximité de Smyrne, une tombe & tholos, « la tombe de Tantale », datée de la
fin du VII® et du début du VI® siécle ACN a été localisée.'”* A Clazoménes, une nécropole
en usage depuis I’Age du Bronze jusqu’a la période archaique a été identifiée & proximité
du Liman Tepe. A Ephése, une nécropole de I’époque archaique a été localisée dans le
secteur au nord du Panayir Dag ainsi que dans le quartier d’habitations situé entre le
Panayir Dag et le Bulbul Dag (Fig. 44)."* Deux nécropoles de 1’époque archaique sont
présentes au nord-ouest et 4 I"ouest de Samos."** La nécropole archaique de Milet a été
découverte dans le village de Yenibalat. La « tombe du lion », datée du VI° siécle ACN,
se situe pres de la colline du Kazartepe. Elle a livré de nombreux restes de vaisselles et de

. : 1
ceramiques. 33

126 B. VERGNAUD 2012, p. 68.

"27H. LOHMANN 2005, p. 242-252 ; 2008, p. 265-280 ; H. LOHMANN et al. 2007, p. 59-178 ; 2010, p. 121-
137 ; H. LOHMANN 2013, p. 109-122 et N. MAC SWEENEY 2013, p. 180-181

28 R. SENFF et V. VON GRAEVE 1990, p. 44 et sq. ; R. SENFF 2000, p. 29-37 ; 2007, p. 219-326; B.
VERGNAUD 2012, p. 63.

"2 R. SENFF 1997, p. 114-118 ; B. VERGNAUD 2012, p. 64.

130 A M. CARSTENS 2009, p. 137 ; W. VOIGTLANDER 2004, p. 147 et B. VERGNAUD 2012, p. 62-63

BUN. CAHILL 1988, p. 481-501 ; A. M. GREAVES 2011, p. 506-507 ; E. R. M. DUSINBERRE 2013, p. 166-
167.

132 R. V. NICHOLLS 1958/1959, p. 64 ; M. AKURGAL 2007, p. 135.

133 M. KERSCHNER et al. 2000, p. 45-46 ; M. KERSCHNER et W. PROCHASKA 2011.

134 B. VERGNAUD 2012, p. 67.

135 A. M. GREAVES 2002, p. 87-89.
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d. Les sanctuaires

Sur le site de Phocée, deux temples ont été découverts : le premier dédi¢ a Athéna
et le second que les archéologues associent a Cybele. Ces deux espaces sacrés se situent
sur I’acropole de la cité qui surplombe la péninsule.'*® Le temple intramuros d’Athéna de
Smyrne avait la particularité¢ d’étre adossé a 1’enceinte fortifiée, il est par ailleurs daté du
VI® siécle ACN."*" Un autre temple dédié a Athéna a 6té révélé a Erythrées. Ce dernier a
dévoilé du matériel daté du VII® siécle ACN jusqu’a sa destruction vers 545 ACN.
A Emporio, sur I’ile de Chios, un temple d’Athéna du VI® siécle ACN, ainsi que différents
autels ont également été mis au jour."*® L’ Artémision d’Ephése (Fig. 45),"*° dont I’origine
remonte a I’Age du Bronze, a livré des traces de la période archaique, puisque le sanctuaire
subit une phase de reconstruction aux alentours des années 575 ACN (Fig. 46).
Des monnaies lydiennes, des VII® et VI® siécles ACN y ont été mises au jour. L’Héraion de
Samos,'*’ en activité dés le VIII siecle ACN, a livré des traces d’une reconstruction datée
des alentours de 575 ACN : le temple de Rhoikos. C’est a Mélié que les loniens établirent
le sanctuaire du Panionion dédié a Poséidon Hélikonios, dont le temple, daté des VII® et
VI® siécles ACN, a par ailleurs été retrouvé sur le site.'*' A Myonte (voir fiche 4.14),
seuls des fragments d’un temple de Dionysos du VI° siécle ACN ont été mis au jour.'*?
La construction du temple d’Apollon de Didymes (voir fiche 4.16) peut étre datée d’apres
550 ACN, auparavant, il existait une construction du VIII® siécle ACN, ce lieu sacré était

fréquenté dés I’Age du Bronze.

Déja a partir du VI° siécle ACN, une voie sacrée reliait le sanctuaire a la cité de
Milet.'* Prés de Milet, les ruines du temple d’Athéna Assesia ont été localisées a

Mengerevtepe. Ce temple, détruit & la fin du VII® siécle ACN, fut alors reconstruit.'**

136 A. M. GREAVES 2010, p. 97 ; B. VERGNAUD 2012, p. 76.

7 7. M. CooK 1985, p. 25-28 ; J. M. COOK et al. 1998.

138 J. BOARDMAN 1967 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004, p. 1064-1069 ; L. A. BEAUMONT 2006, p.
159 ; A. M. GREAVES 2010, p. 98 ; B. VERGNAUD 2012, p. 74.

139 M. KERSCHNER 2008, p. 223-233 ; M. KERSCHNER et W. PROCHASKA 2011.

0. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004, p. 1094-1098.

"“I'H. LOHMANN 2005, p. 242-252 ; 2008, p. 265-280 ; H. LOHMANN et al., 2007, p. 59-178 ; 2010, p. 121-
137 ; H. LOHMANN 2013, p. 109-122 et N. MAC SWEENEY 2013, p. 180-181.

"2 G. E. BEAN 1966, p. 246 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004, p. 1088-1089 ; A. M. GREAVES
2010, p. 104-105.

143 A. LAUMONIER 1958, p. 560 ; A. M. GREAVES 2002, p. 110, 123 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES)
2004, p. 1083 ; A. M. GREAVES 2010, p. 186-187 ; A. SLAWISCH 2013, p. 53-60.

"4 H. LOHMANN 1995 ; V. GORMAN 2001, p. 44-45 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004, p. 1058 et
1082 ; P. HERMANND et al. 2006, p. 170-173 ; A. M. GREAVES 2010, p. 174.
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5) En Carie

a. L’habitat

A Pédasa (voir fiche 5.2),'* un complexe palatial daté du VII® siécle ACN a été
découvert a Dlintérieur de la citadelle abritant aussi des quartiers d’habitations qui
participaient aux fortifications de la cité. Au sommet de la citadelle de Telmessos (voir
fiche 5.3), des batiments administratifs ont été retrouvés. Toujours sur cette citadelle,

des vestiges d’un palais d’un dynaste local ont été localisés.'*

b. Les fortifications

Le site de Pédasa possédait une citadelle fortifiée dés le VII® siécle ACN, et la ville
basse du site était également fortifiée.'*” Les fortifications de Telmessos, érigées au VI®
siécle ACN ont été modifiées aprés les années 540 ACN.'*® A Mylasa (voir fiche 5.4), les

fortifications de 2,5 kilométres de long peuvent étre datées des VII® et VI® siécles ACN.'*’

c. Les nécropoles

A Pédasa, sur le Cam Tepe, une nécropole en usage du XII® au VII® siécle ACN a
été identifice.””® Des tumulus datant du VI® au IVE siécles ACN se situent a proximité du
site d’Aphrodisias (voir fiche 5.1). Ceux-ci ressemblent aux tumulus lydiens de la

nécropole de Bin Tepe.'”!

145 A. DILER 2009, p. 375 ; B. VERGNAUD 2012, p. 53 ; MUGLA SITKI KOCMAN UNIVERSITESI,
Pedasa, Leleg Uygarhgi’'min Merkezi Pedasa Antik Kenti Kazilar:i ve Arkeoloji Parkt Projesi, [en ligne]
http://www.pedasa.org/. (Page consultée le 25 novembre 2016)

16 W. RADT 1970, p. 17-26 ; PEDERSEN 2009, p. 340-341 ; B. VERGNAUD 2012, p. 54.

"7 A. DILER 2009, p. 375 ; 2010 ; B. VERGNAUD 2012, p. 53 ; MUGLA SITKI KOCMAN UNIiVERSITESI,
Pedasa, Leleg Uygarhgi’'min Merkezi Pedasa Antik Kenti Kazilar:i ve Arkeoloji Parkt Projesi, [en ligne]
http://www.pedasa.org/. (Page consultée le 25 novembre 2016)

8 W. RADT 1970, p. 141-142 ; B. VERGNAUD 2012, p. 54.

149 F. RUMSCHEID 1999, p. 210-212 ; B. VERGNAUD 2012, p. 60.

130 A DILER 2009, p. 375 ; B. VERGNAUD 2012, p. 53.

"I C. RATTE et R. R. R. SMITH 2008 ; C. RATTE 2009.
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d. Les sanctuaires

L’origine de I’espace sacré d’Aphrodisias peut remonter a la période archaique.
Des restes de céramiques de cette époque, et notamment des céramiques lydiennes, ont été
. . N , 152 . . .

mis au jour a l'intérieur de cet espace sacré. ~~ Celles-ci devaient assurer une fonction
. N , 1 . . . , . . rer
votive. A Pédasa,'”® des vestiges sacrificiels datant de la période archaique ont été
retrouvés dans I’espace sacré qui sera consacré a la construction du temple d’Athéna au V°
siecle ACN. Le sanctuaire de Labraunda (voir fiche 5.4), en activité dés I’Age du Bronze,

a vu I’érection d’un temple de Zeus au VI® siécle ACN.'*

6) En Phrygie

a. L’habitat

Le site de Gordion (voir fiche 6.1) comprenait deux citadelles. Une premicre
abritait un complexe palatial et une seconde servait de lieu d’habitation pour 1’¢lite sociale
et commercante. Enfin, la capitale phrygienne possédait également une ville basse.'”
Il semble que I’habitat du Cevre Kale (voir fiche 6.2) se situait dans la ville basse.
Cependant, I’absence de fouilles sur ce site ne permet pas d’en dire plus.'>® Un complexe
palatial a été découvert sur le site de la Cité de Midas (voir fiche 7.1), les occupations
domestiques datant de la période achéménide ont probablement supprimé toute trace de
I’occupation antérieure.”’ A proximité de Pessinonte (voir fiche 7.2), des traces d’habitat

datées des VII® et VI® siécles ACN ont été mises au jour."®

1321 R. BRODY 2001 ; C. RATTE et R. R. R. SMITH 2008 ; C. RATTE 2009.

133 A DILER 2009, p. 375 ; 2010 ; TAY PROJECT 2017.

'3 E. RUMSCHEID 1999, p. 210-212 ; O. HENRY 2009 ; O. HENRY 2010 ; B. VERGNAUD 2012, p. 60 ; O.
HENRY et al. 2013 ; LABRAUNDA, Labraunda, [en ligne], http://www.labraunda.org. (Page consultée le 23
juin 2017)

3 M. M. VoIGT et al. 1997, p. 5-5 ; B. VERGNAUD 2012, p. 19 ; G. H. PIZZORNO et G. DARBYSHIRE 2012,

'3 G. D. SUMMERS 1992, p. 179-206.

157 5. BERNDT-ERSOZ 2006 ; 2009 ; B. VERGNAUD 2012, p. 25 et 244-245 ; C. B. ROSE 2012, p. 16.

'8 B. VERGNAUD 2012, p. 30. Sur Pessinonte, voir M. G. LANCELLOTTI 2002, p. 40-52; A. M. WITTKE
2004, p. 359-360; I. CLAERHOUT etJ. DEVREKER 2008 ; A. VERLINDE 2015 ; UNIVERSITEIT GENT,
Pessinous Excavation Project, http://www.archaeology.ugent.be/pessinous/. (Page consultée le 23 juin 2017)
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L’occupation de Daskyleion (voir fiche 8.1) durant la période qui nous préoccupe
est fort méconnue, néanmoins il semble qu’elle devait étre importante vu la grande
muraille ceignant le site. Les fouilles de Daskyleion ont révélé une grande quantité de
céramiques lydiennes de la fin du VII® siécle ACN."”’ La zone d’habitat de Sarhdyiik-
Dorylaion (voir fiche 8.2) datant de la période phrygienne a livré des restes de céramiques
de style phrygien des VIII® et VI® siécles, ainsi que des céramiques lydiennes et attiques du
VI® et V© siécles ACN.'® L’habitat de Demircihiiyiik (voir fiche 8.3) est organisé en arc
de cercle. Les niveaux d’occupation de celui-ci sont contemporains de Gordion (VII® et VI°

siécles ACN).'®!

b. Les fortifications

Gordion possédait une citadelle fortifiée dés la fin du IX® siécle ACN.
La deuxiéme hauteur abritant la zone d’habitat ainsi que la ville basse étaient, elles-aussi,
fortifiées.'® Sur la colline du Kiicuk Hoyiik, les fouilles ont mis au jour une forteresse
pourvue de murs de fortification ponctués de tours. Cette forteresse édifiée entre le VII® et
le VI® siécle ACN a fourni des tuiles carbonisées de style lydien, des piéces de monnaie
lydiennes ainsi que de la céramique lydienne et ionienne.'® Les fortifications du Cevre
Kale remontent a la période hittite et étaient probablement toujours en usage a 1’époque

. 164
archaique.'®

Sur le site de la Cité de Midas, les fortifications auraient été réalisées durant
la période précédant 1’arrivée des Lydiens. Le systéme défensif de cet établissement
reposait sur les parois abruptes qui entouraient le plateau.'® A Daskyleion, un mur de
fortification daté du VII® siécle ACN, et partiellement fouillé dans sa partie sud-est, faisait

le tour du site.'®

'3 R. G. GUTERKIN-DEMIR 2002, p. 111-143 ; C. VAN BEELEN 2012 ; B. VERGNAUD 2012, p. 296.

'O M. KORFMANN 1979, p. 9-47 ; A. M. DARGA 1993, p. 313-317 ; A. M. WITTKE 2004, p. 320-321 ; B.
VERGNAUD 2012, p. 31 ; P. THONEMANN 2013 ; TAY PROJECT 2007 (b).

"I M. KORFMANN 1979, p. 9-47 ; A. M. DARGA 1993, p. 313-317 ; A. M. WITTKE 2004, p. 320-321 ; B.
VERGNAUD 2012, p. 31 ; J. SEEHER 2012 ;

12 B, VERGNAUD 2012, p. 19.

' M. J. MELLINK 1991, p. 652-653 ; M. R. GLENDINNING 1996, p. 111 ; M. M. VoIGT et al. 1997, p. 6-11 ;
G. K. SAMS 2005, p. 19 ; B. VERGNAUD 2012, p. 20 ; C. B. ROSE 2012, p. 16 ; B. BURKE 2012, p. 217 ; A.
AMRHEIN et al. 2016, p. 19-21.

1% G. D. SUMMERS 1992, p. 179-206.

195 B. VERGNAUD 2012, p. 25 et 244-245.

1% B. VERGNAUD 2012, p. 32 et 285. Voir également T. BAKIR 1995 et 2001.
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c. Les nécropoles

Gordion est célebre pour ses tumulus datant tous de la période phrygienne. Le plus
remarquable est le « Tumulus de Midas » construit au VII® siécle ACN abritant une
chambre funéraire en bois.'®” La Cité de Midas posséde des tombes rupestres en usage du
VII® au VI° siécle ACN. Prés de Pessinonte, des tombes taillées dans la roche ont été
retrouvées a Tekoren. Les quatre nécropoles présentes sur le site de Pessinonte sont toutes

7o \ R o 1
postérieures 4 la période archaique.'®®

A proximité de Demircihiiyiik, la nécropole dont ’occupation remonte a I’Age du

Bronze a été réoccupée lors des VE et IV sidcles ACN.'®

d. Les sanctuaires

De nombreux monuments cultuels ponctuent le paysage de la Cité de Midas.
Le plus imposant est le « Monument de Midas » (Fig. 47 ; 48), immense facade sculptée
dans la roche. Ce complexe cultuel n’aurait pas eu qu’une simple vocation locale. D’autres
complexes cultuels de ce type ont été localisés aux alentours du site. Ces centres pourraient
avoir 6té inféodés au seigneur de la Cité de Midas.'”® A Pessinonte, des bassins rituels
datant de la période archaique ont ¢ét¢ mis au jour dans I’enceinte sacrée du temple.
Un temple dédié a Cybele du VII® siécle ACN a été retrouvé a Daskyleion, sur le Hisar

Tepe.171

"7 L. KEALHOFER et P. GRAVE 2011, p. 419 ; R. F. LIEBHART 2012, p. 128-147.

168 UNIVERSITEIT GENT, Pessinous Excavation Project, http://www.archaeology.ugent.be/pessinous/. (Page
consultée le 23 juin 2017)

199 J. SEEHER 2012 ; « Demircihiiyiik Kazilar1 » ESKISEHIR DINITAL KULTUR MIRASI ENVANTERI, Eskisehir
Kiiltiir Miras1 FEnvanteri, [en ligne], http://www.eskisehirkulturenvanteri.gov.tr/detay.aspx?ID=15. (Page
consultée le 26 juin 2017)

'7'S. BERNDT-ERSOZ 2006 et 2009.

" B. VERGNAUD 2012, p. 32.
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7) Les territoires a I’est du Kizihrmak

a. L’habitat

Sur le site de Pazarh (voir fiche 9.1), des vestiges de batiments domestiques ont été
mis au jour a I'intérieur de I’enceinte fortifiée. De plus, des tuiles de style phrygien des
VII® et VI® si¢cles ACN y ont été retrouvées.'’> Sur le Biiyiikkale de Bogazkoy (voir fiche
9.2), on a localisé des zones d’habitation de la fin du VII® et du début du VI siécle
ACN.'” A Kerkenes Dag (voir fiche 9.3), I’ensemble de la surface entourée de murailles
¢tait urbanisé. Au sud de la ville, un complexe palatial a été localisé, ainsi que des

. . 174
ccuries. !

b. Les fortifications

Les fortifications de Pazarh flanquées de tours en saillie possédaient un tracé assez
sophistiqué.'”” Ces murailles donnaient au site un air de forteresse. A Bogazkdy, les deux
hauteurs du site portent des traces de fortification : le Biiyiikkale aurait été fortifié au VII®

siécle ACN ; et le Siidburg aurait vu la construction de fortification a la méme période.'’®

Cette forteresse aurait ainsi été en usage de ca. 650 jusqu’a la fin du VI® siécle ACN.
Le site de Kerkenes Dag possede des murailles de plus de sept kilometres de long
protégées par un glacis. Seule la « Porte de Cappadoce » (Fig. 49), a I’est, a fait I’objet de

fouilles systématiques.'”’

"2 G. D. SUMMERS 2006 (a), p. 686 ; B. VERGNAUD 2012, p. 37-38 ; TAY PROJECT 2017 (d).

'3 K. BITTEL 1955, p. 1-36 ; 1958, p. 63-72 ; 1970, p. 301 ; P. NEVE, 1982 et 2002.

7% G. D. SUMMERS 2006 (b), p. 164-202.

"SH. Z. KOSAY 1941 ; G. D. SUMMERS 2006 (a), p. 686 ; S. BERNDT-ERSOZ 2006, p. 133-137 ; B. VERGNAUD
2012, p.37-38 ; TAY PROJECT 2017 (d).

76 P NEVE, 1990, p. 268-295 et 312-314 ; B. VERGNAUD 2012, p. 34-35.

"7 G. D. SUMMERS 1997 ; 2000 ; 2006 (a) ; 2013 (a) ; TAY PROJECT 2017 (f) .
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c. Les nécropoles

Aucune nécropole datant de la période archaique n’a ét¢ mise au jour dans cette

région du centre de I’ Anatolie.

d. Les sanctuaires

Une zone, considérée comme étant sacrée, a ét€¢ mise au jour au nord du Biiyiikale,
a proximité du « Temple 1 » a Bogazkdy. De la méme maniére, un deuxieme espace sacré
daté de la période archaique a été identifié sur le Biiyilkkaya.'”® A Kerkenes Dag, des
vestiges interprétés comme les restes d’un temple ont été localisés a proximité de la « Porte

de Cappadoce ».'”

Conclusions

A 1la suite de cette synthése réalisée selon quatre axes majeurs pour chaque région
¢tudiée, on constate un point récurrent pour la quasi-totalit¢ des sites mentionnés : la
présence de fortifications et de zones d’habitat souvent situées a I’intérieur de I’enceinte
fortifiée. Ces murailles, parfois construites dés I’Age du Bronze, furent rebaties ou
consolidées au VII® siécle ACN. Cependant, certains sites ne possédent aucune

fortification (Ephése et Ilion par exemple).

Les sanctuaires sont ¢galement localisés, pour la majorité des sites, a I’intérieur des
murailles. Seuls I’ Artémision d’Ephése ainsi que les sanctuaires de Didymes (Milet) et
Labraunda (Mylasa) sont considérés comme extra-urbains. On remarque é¢galement que la
divinit¢ que l’on retrouve dans le plus grand nombre d’établissements (Ilion,
Phocée, Smyrne, Erythrée, Emporio, Milet et Pédasa) est la déesse Athéna ; vient ensuite
la présence de la déesse anatolienne Cybele (kuvava), que I’on rencontre a Sardes, Cyme,

Phocée et Daskyleion.

'78 B. VERGNAUD 2012, p. 34-35 ; TAY PROJECT 2017 (e).
' G. D. SUMMERS 2012, p. 226 ; TAY PROJECT 2017 (f).
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Concernant les nécropoles, les conclusions sont plus complexes a tirer car pour un
grand nombre de sites, les fouilles archéologiques n’ont investigué qu’une modeste partie
de I’établissement, et souvent, les tombes de 1’époque archaique n’ont pas encore été
localisées. On constate néanmoins la présence de tumulus, datant de la période archaique,

exclusivement en Lydie (Bin Tepe), en Carie (Aphrodisias) et en Phrygie (Gordion).

1.3.3  L’archéologie et les sources littéraires

On le voit, les résultats issus de D’archéologie nous livrent de nombreuses
informations non négligeables relatives a la période étudiée dans ce travail. Néanmoins,
les sources littéraires nous fournissent également de nombreux renseignements sur ces

établissements.

Dans cette partie, nous tenterons de mettre en rapport les informations rapportées
par les sources anciennes et celles fournies par I’archéologie. Certains dossiers, en relation
directe avec I’histoire lydienne, seront donc brievement abordés. Cet examen permettra de
constater si les témoignages des Anciens sont en concordance avec les résultats
archéologiques, ou bien si une contradiction émerge entre ces différentes sources.

Encore une fois, nous procéderons par région géographique.

1) En Lydie

Comme nous I’avons vu, a Sardes, des murs en terrasses retrouvés dans le secteur
de la «forteresse byzantine » (ByzFort) et du « Champ 49 » (Field 49) devaient
probablement servir a délimiter une surface abritant des batiments administratifs. Dans le
secteur du « Champ 49 », les fouilles ont mis au jour des vestiges de murs en briques crues
(Fig 50). Ceux-ci ont été interprétés par les archéologues comme ayant appartenu au palais

y . . 1
de Crésus dont les sources anciennes attestent I’existence.'*°

180 HERODOTE, 1, 84 ; NICOLAS DE DAMAS, F 68 ; CTESIAS DE CNIDE, F 9,5 ; ARRIEN, Anabase, 1, 17, 3, etc.
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Ce palais aurait été reli¢ a I’acropole par des tunnels taillés dans la roche (Fig. 51),

qui n’ont, a I’heure actuelle, jamais vraiment fait 1’objet de fouilles systématiques.

Dans la nécropole de Sardes a Bin Tepe, le Koca Mutaf Tepe est le plus imposant
des tumulus. Il semble que cette tombe soit le tumulus d’Alyatte déja mentionné par
Hérodote qui en donne les dimensions.'' Selon les archéologues, son édification aurait
déja débuté du vivant du roi: Alyatte aurait ordonné sa construction au retour de sa

182

campagne contre les Médes apres avoir observé les tumulus de Phrygie. ™ En tout cas, les

techniques de maconnerie pour I’édification de la chambre funéraire du tumulus d’Alyatte
sont identiques a celles utilisées pour la construction du mur d’enceinte de Sardes.'®
Cependant, Hérodote déclare que cinq steles se situent au sommet du tertre, chacune
portant une inscription mentionnant le corps de métier ayant participé a 1’¢lévation du

184

tumulus. ™ Force est de constater qu’a I’heure actuelle, seul un monument funéraire se

. e . .. . 1
trouve au sommet et celui-ci ne porte aucune inscription (Fig. 52). 8

Dans le Karmyarik Tepe, différentes marques ont été retrouvées sur le mur de
souténement : des paires de digammas, des swastikas ainsi que des A et @.'®¢
Ces différents signes sont tous interprétés comme des marques de magons a I’exception des
paires de digammas. Celles-ci ont ét¢ premicrement identifiées comme le symbole de
Gyges par Georges Hanfmann pour qui elles signifient Gugu, le nom assyrien de Gyges.'’
Néanmoins, cette hypothése parait difficile a défendre pour deux raisons principales.
Premiérement, le nom lydien de Gyges devait étre Kukas. Deuxiémement, la date du
tumulus est située a la premiére moitié du VI® siécle ACN, soit bien aprés la mort du
premier Mermnade. Pour G. M. Browne,'®® ces paires de digammas signifieraient en
réalité Walwel donc « lion » en lydien. En réalité, comme le pense Christopher Ratté,'®’
elles seraient des signes apotropaiques. Pour les archéologues, I’occupant de cette tombe
¢tait de rang royal. En tout cas, les techniques de maconnerie de ce tumulus sont identiques

a celui d’Alyatte et aux autres monuments de la premiére moitié du VI® siécle ACN.

'8l HERODOTE, 1, 93.

'82.C. H. ROOSEVELT 2009, p. 145 ; C. RATTE 2011, p. 3-8 et 121.

'8 Voir C. RATTE 2011, p. 3-8.

'8 HERODOTE, 1, 93.

'85 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 153.

'8 J. G. PEDLEY 1968, p. 60-70 ; C. RATTE 2011, p. 5-6 ; et « Bin Tepe, The Tumulus of Alyattes and
Karniyarik Tepe » in THE ARCHAEOLOGICAL EXPLORATION OF SARDIS, Digital Resource Center, [en ligne],
http://sardisexpedition.org/en/essays/about-bin-tepe. (Page consultée le 10 février 2016)

""7G. M. A. HANFMANN et R. U. RUSSIN 1983, p. 57-58.

'8 G. M. BROWNE 2000, p. 172.

18 C. RATTE 2011, p. 44.
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Il est également possible que les macons impliqués ne travaillaient que pour les chantiers

initiés par le pouvoir royal.

En se basant sur un fragment du poéte Hipponax,'® mentionnant un « ofjpa
[Myew » (Tombe de Gyges)et sur les paires de digammas gravées sur le mur de
soutenement, Georges Hanfmann considére que le Karniyarik Tepe était la tombe de

Gyges."!

De son coté, Christopher Ratté, pense que ce tumulus aurait été celui d’Atys, fils
de Crésus, mort prématurément lors d’une partie de chasse, comme le rapporte
Hérodote."” Il imagine que Crésus aurait réquisitionné un tumulus en construction afin de
I’agrandir pour en faire le tombeau de son fils. Il explique ainsi pourquoi le tumulus, doté
d’un mur de souténement en construction, a ét¢ (hativement) agrandi. Néanmoins, toujours
selon Christopher Ratté, le Kir Mutaf Tepe pourrait également abriter la tombe d’Atys en

1
personne. 9

Par ailleurs, les archéologues, partant tous du principe que Crésus fut emmené en
Perse par Cyrus,'”* ne lui attribuent aucun de ces tumulus (Kir Mutaf Tepe ou Karmyarik

Tepe).

190 HipPONAX F 42 :

« ... dgvete TV €Ml Zpvpng «...Sur le chemin vers Smyrne ; traverse la
{01 d100 Avd®dV mapd TOV AtTtdAew TOUPOV Lydie, passe la tombe d’Attale et le monument de
Kol ofjpo Ioyem, kol TMeydotv ... oTRAny Gygés, et le monument (de Meydotv) et le
Kol pvijpo TdTocT MuTdAidt TaApvdog, mémorial de Tos, palmys a Mutalis... tournant ton
PO MOV dVVOVTO YOOTEPO TPEYAG » ventre vers le soleil couchant. »

(Traduction de I’auteur)

Selon les derniers travaux consacrés a ce fragment problématique d’Hipponax, celui-ci pourrait étre lu :

« Ttéape[ ... .. 10ebe1eT TV Emi Zpvpvng « ... follow the road to Smyrna, go on through
{01 d10 Avd®dV mapd TOV AttdAew TOUPOV Lydia past the tomb of Attales, the barrow of
kol ofjpo Ioyem, kol LecOOTPLOG GTAANY Gyges and Sesostris’ stele, and the fuvijuar’
Kol Tuvipat’ dtogt MuTdAidt TaApvdog, drogt, lord at Mutalis, turning your belly towards
TPOC MOV dVVOVTO YOOTTEPO TPEWAG » the setting sun. » (Traduction A. DALE 2013)

Alexander Dale propose de reconstruire « pvijpuot’ dtog » par koi « pvijpo Tuodiov ». Tmolus pourrait faire
référence a un patronyme et Mutalis un toponyme que 1’on peut rapprocher de « metallon », en amont de
Sardes sur le Pactole. Voir A. DALE 2013, p. 50. De notre c6té, nous n’avons pas transmis les termes de
« Meydorto » et de « mdApvdog » dont les significations sont encore problématiques

I'G. M. A. HANFMANN et R. U. RUSSIN 1983, p. 57-58. C. RATTE 1994, p. 157-161 et 2011, p. 50-51 et
« Bin Tepe, The Tumulus of Alyattes and Karniyarik Tepe » in THE ARCHAEOLOGICAL EXPLORATION OF
SARDIS, Digital Resource Center, [en ligne], http:/sardisexpedition.org/en/essays/about-bin-tepe. (Page
consultée le 10 février 2016)

"> HERODOTE, 1, 42-45.

193 C. RATTE 1994, p. 157-161 et 2011, p. 50-51.

1% HERODOTE, 1, 88 ; NICOLAS DE DAMAS, F 68.
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Or, il est fort probable, comme nous le verrons, que Crésus n’ait pas survécu a la
prise de Sardes par Cyrus. Ainsi, un de ces tumulus (en particulier le Karnmiyarik Tepe)
pourrait étre la derniére demeure de 1’ultime roi lydien. Notons toujours que si Crésus a
bien ¢ét¢ emmené en Perse, sa tombe et son corps n’ont jamais ¢€té retrouvés.
Par conséquent, il serait ¢galement possible que le Karniyarik Tepe soit un cénotaphe de

r 195
Crésus.

2) En Troade

Selon Strabon,'”® Abydes (voir fiche 2.1) aurait été fondée par les Milésiens avec
I’accord du roi lydien Gyges. Cependant, le site étant en zone d’exclusion militaire, aucune
fouille n’a été entreprise. Ainsi, rien ne permet d’accréditer les propos tenus par le

géographe.

Les défenses du site d’ Achilleion, selon Strabon,197 auraient été élevées a 1’aide des
pierres provenant des ruines du site d’Ilion situé juste au nord. Or, 1’archéologie a révélé
que les murailles d’Achilleion étaient datées du VI® si¢cle ACN,'® soit le moment durant
lequel Ilion vivait une période de réelle prospérité. Cette derni¢re n’était donc pas en ruines

comme le suggere Strabon.

A Assos, les fouilles archéologiques ne permettent pas de confirmer les dires de
Strabon qui mentionnait que le site €tait une ancienne fondation opérée par les Lesbiens de

Methymna.'”’

Pareille conclusion peut étre réalisée pour le site d’Antandros ou les témoignages
. . . . , . 2 .
d’Aristote et de Pline I’ Ancien ne trouvent aucune confirmation archéologique.*”’ Ceux-ci

déclaraient que les Cimmériens s’étaient installés dans ce district a la suite de leur invasion

15 Ou un cénotaphe de Gyges. Hypothése non écartée par C. RATTE 1994, p. 161.

19 STRABON, X111, 1, 22.

7 STRABON, X111, 1, 39.

18 J. M. CooK 1973, p. 300 ; A. SCHULZ 2000, p. 11-12 ; S. MITCHELL 2004, p. 1003 ; B. VERGNAUD 2012,
p. 83.

19 STRABON, X111, 1, 58.

200 ARISTOTE, fragment 478 = ETIENNE DE BYZANCE, s.v. Avtavopog ; PLINE L’ ANCIEN, Histoire naturelle,
V, 32.
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au VII® siécle ACN, avant qu’ils ne soient expulsés d’Asie Mineure par Alyatte.””' Pour le

moment, seule la nécropole d’ Antandros a livré du matériel archaique sur le site.

3) En Eolide et le sud-ouest de la Mysie

Sur base du récit de Nicolas de Damas,”” le toponyme de Thyessos (voir fiche
3.3), a la frontiere avec la Lydie, a ¢été suggéré comme ayant désigné auparavant
I’établissement de Hermokapeleia. Selon cet auteur, c’est a cet endroit que se situait
I’auberge (xamnAeiov) de Thyessos, sous le régne du roi Ardys, fils d’Adyatte. Ce dernier
promit a I’aubergiste une exemption d’impdts et, celui-ci, grace a cet argent économisé¢,

construisit un temple consacré a Hermes.

Selon la tradition,”” Adramytteion serait une fondation lydienne. Comme nous le

204 r sl L4r 7 A 205
verrons,””* Crésus en aurait été le gouverneur avant d’accéder au trone.

4) En Ionie

A . ) 2 . y r, s .
A lire Hérodote,”®® on comprend que la muraille de Phocée était imposante.
Ces propos ont été¢ confirmés par I’archéologie qui a mis au jour une enceinte de cinqg

kilométres datant du début du VI® siecle ACN.

Selon le pére de 1’Histoire,”’ Alyatte prit la ville de Smyrne. Il s’avére que les
fouilles archéologiques menées sur le site ont permis d’établir le modus operandi utilisé
par les troupes lydiennes pour investir la cité.*”® Clazoménes aussi aurait été attaquée,””

sans succes, par le pere de Crésus. Cependant, a ce jour, ce raid n’a trouvé aucune

201
202

HERODOTE, I, 16.

NICOLAS DE DAMAS, F 44,

293 BTIENNE DE BYZANCE, s.v. Adpapdtetov.

29 Voir infra chapitre 2.

295 N1cOLAS DE DAMAS, F 65.

2% HERODOTE, 1, 163-167.

27 HERODOTE, 1, 16.

2% A savoir I’édification d’une rampe de siége. Voir infra, 3.1.1.c « Smyrne ».
29 HERODOTE, 1, 16.

64



. , . 21 A . A O 211
confirmation archéologique.”’” La méme conclusion peut-étre émise pour Colophon,

oul rien ne confirme, jusqu’a présent, la prise de la ville par Alyatte.*

Comme nous le détaillerons plus loin dans ce travail,”"’ les fouilles du site
d’Ephése n’ont livré a ce jour, aucune trace d’un éventuel siége de la ville entrepris par

7 r \ 7 : 214
Crésus au début de son régne, pourtant rapporté par les sources anciennes.

Pour Milet, rien ne permet non plus de confirmer archéologiquement la guerre de
douze ans que se livrérent les Lydiens et les Milésiens, ceux-la ravageant les campagnes de
ceux-ci.?'> Cependant, on apprend par Hérodote que les troupes lydiennes auraient
incendié par inadvertance le temple d’Athéna Assesia sur le territoire de Milet.*'® Or, des
fouilles menées a Mengerevtepe, a sept kilometres au sud-est de Milet, ont révélé les
vestiges du sanctuaire d’Athéna Assesia. Celui-ci porte des marques d’un incendie, daté de
la fin du VII® ou du début du VI® siécle ACN, qui aurait détruit 1’édifice. On trouve donc

.. . ’ . 7 21
ici une confirmation archéologique des propos d’Hérodote.”"”

5) En Carie

A Pexception de Telmessos,”'® & qui Hérodote attribue le siége d’un oracle

divinatoire consult¢ par Crésus avant la chute de Sardes, aucun des sites cariens
mentionnés ci-dessus n’est mis en relation avec I’histoire lydienne rapportée par les
auteurs anciens. Or, nous savons par Hérodote que la Carie avait été soumise aux Lydiens
sous Alyatte et Crésus.””” Dés lors ces centres ont forcément dii, d’une maniére ou d’une

: 22
autre, entrer en contact avec les Lydiens.*”’

21 Voir infra, 3.1.1e.a « Clazoméne ».

2" HERODOTE, 1, 16.

212 Voir infra, 3.1.1.d « Colophon ».

213 Voir infra, 3.1.1a « Ephése ».

> HERODOTE, 1, 26 ; ELIEN, Histoire variée, 111, 26 ; POLYEN, VI, 50.
215 HERODOTE, 1, 17.

218 HERODOTE, 1, 19-20.

2 Voir infra, 3.1.1b « Milet ».

218 HERODOTE, 1, 78.

219 HERODOTE, 1, 28-29.

20 voir infra, 3.1.11 « La Carie, la Mysie, la Troade et I’Eolide ».
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6) En Phrygie

Les fouilles réalisées sur le Kiiguk Hoyiik a Gordion ont dévoilé un grand nombre
de céramiques ainsi que des pieces de monnaies lydiennes. On sait par Hérodote que les

Phrygiens avaient été soumis par les Lydiens.*'

Selon les archéologues, les Lydiens
auraient installé une garnison.**” La fouille de la place forte a permis en effet de dévoiler
un abondant matériel lydien. C’est donc a nouveau a I’archéologie que 1’on doit
I’hypothése d’une construction par les Lydiens qui auraient contrdlé la Phrygie sous le
régne d’Alyatte jusqu’a I’arrivée des Perses.”” Les tuiles lydiennes carbonisées ainsi que
la céramique mélée ionienne et lydienne laissent penser que la garnison lydienne a dii subir

le siége des Perses avant ou aprés la chute de Sardes en ca. 547 ACN.***

Concernant le site méme de Gordion, les récentes analyses de dendrochronologie et
celles réalisées au radiocarbone ont permis d’avancer une date aux alentours de 830/800
ACN pour la destruction majeure du site. Cette date, d’un siecle antérieur a celle jusque-la
proposée pour 1’incendie, si elle venait a étre confirmée, rendrait tres difficile 1’attribution
du saccage aux Cimmériens qui ne déferlérent en Anatolie qu’un siécle plus tard.””

Rien toutefois n’est acquis, certains archéologues rejettent encore les résultats ainsi que la

r : : 22
procédure de ces analyses scientifiques.?**

221 HERODOTE, 1, 28-29.

2 Voir M. J. MELLINK 1991, p. 652-653 ; M. M. VOIGT et al.1997, p. 6-11 ; G. K. SAMS 2005, p. 19 ; B.
VERGNAUD 2012, p. 20 ; C. B. ROSE 2012, p. 16.

223 M. R. GLENDINNING 2005, p. 98 ; G. K. SAMS 2005, p. 19-20 ; B. VERGNAUD 2012, p. 20.

22 M. R. GLENDINNING 1996, p. 111 ; C. B. ROSE 2012, p. 16 ; B. BURKE 2012, p. 217 ; A. AMRHEIN et al.
2016, p. 19-21. Les archéologues ne fournissent pas beaucoup de détails sur Gordion durant la période entre
la destruction et I’arrivée des Perses.

223 Cette nouvelle datation fut proposée en 2003 par K. DEVRIES et al. 2003. Voir également L. KEALHOFER
2005 ; S. BERND-ERSOZ 2008 et M. M. VOIGT 2009 et surtout I’ouvrage collectif de C. B. ROSE et G.
DARBYSHIRE 2011. Voir aussi C. B. ROSE 2016, p. 8-9.

*26 Voir également M. M. VOIGT 2005 ; G. K. SAMS 2012 ; O. W. MUSCARELLA 2013, p. 569-599. Méme si
la chronologie haute est a présent adoptée, il convient de rester prudent.
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L’inscription du « Monument de Midas » sur le site de la Cité de Midas comporte
le nom de « Atés ». Comme nous le verrons,”’ selon Suzanne Benrdt-Ersoz, ce monument
aurait été taillé dans la roche durant la premiére moitié du VI® siecle ACN, soit 1’époque a
laquelle la Phrygie était sous contréle lydien.*® On sait par Hérodote que Crésus avait un
fils nommé Atys.”*’ Ainsi, pour S. Berndt-Ersoz, >’ cet Atés ne serait autre que le nom du
fils du dernier roi mermnade. Cette inscription serait une preuve archéologique selon
laquelle Crésus aurait patronné la construction de lieux cultuels en Phrygie tout comme il

1’aurait fait en Ionie, en financant 1’édification de I’ Artémision d’Ephése.”"

Au vu des résultats des fouilles archéologiques de Daskyleion, il semble que ce site
soit tomb¢ dans ’escarcelle lydienne une fois la Phrygie sous leur domination. En effet,
au VII® siécle ACN, I’établissement parait sous obédience phrygienne, mais 1’étude de la
céramique tend a démontrer que 1’occupation devient lydienne a la fin du VII® siécle
ACN.*? Le nom méme de Daskyleion renverrait directement a Daskylos, le pére de

Gygés.”?

I1 serait donc possible que les Lydiens, tout comme a Gordion, aient installé une
garnison afin de surveiller et contrdler I’ensemble de 1I’Hellespont et le nord-ouest de

I’ Asie Mineure.

7) Les territoires a I’est du Kizihrmak

Le site de Kerkenes Dag a ¢été identifié par son fouilleur Geoffrey D. Summers
comme étant le site de Ptérie, mentionnée par Hérodote.** La céramique trouvée sur place
a servi a dater ’occupation du site entre la fin VII® et le milieu du VI° siécle ACN.*
Les inscriptions, en langue phrygienne, découvertes sur le site ont permis de conforter la

date d’une occupation allant de 600 a 550 ACN, moment ou le site fut détruit

complétement par le feu.”*

27 Voir infra 3.3.2 « La Phrygie ».

228§ BERNDT-ERSOZ 2009, p. 17.

22 HERODOTE, 1, 34.

205 BERNDT-ERSOZ 2006 ; 2009.

21 HERODOTE, 1, 92.

2B VERGNAUD 2012, p. 296 ; R. G. GUTERKIN-DEMIR 2002, p. 111-143 ; C. VAN BEELEN 2012.
233 HERODOTE, 1, 8.

24 HERODOTE, 1, 76.

23 G. D. SUMMERS 1997, p. 81-94 et 2000, p. 55-73 ; G. D. SUMMERS 2006 (b), p. 164-202.

2% yoir C. M. DRAYCOTT & G. D. SUMMERS 2008.
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Pour Geoffrey Summers, 1’endroit aurait été occupé apres la chute de Ninive — soit
apres 612 — par des Phrygiens qui auraient quitté leurs terres afin de venir s’installer en
masse a I’est de I’Halys. Les techniques architecturales utilisées a Kerkenes sont a
rapprocher de celles rencontrées sur les Haut Plateaux phrygiens. C’est pourquoi
I’archéologue affirme que ces Hauts Plateaux, laissés vides par le déplacement des
Phrygiens vers Kerkenes, auraient facilit¢ 1’incorporation de la Phrygie dans le royaume
lydien. Les Phrygiens auraient ainsi fondé une nouvelle capitale, une installation de grande
envergure (la Ptérie d’Hérodote) pour commander un royaume phrygien réformé dont les
limites auraient ¢été¢ 1’Halys au sud et a 1’ouest, la zone aux alentours d’Alaca Hoytik au

nord et Akdagmaden a I’est.**’

Conclusions

A la lecture de cette présentation, on constate que les sources littéraires et
archéologiques sont bel et bien complémentaires. Pour certains cas, celles-ci sont

concordantes :

Ainsi, le témoignage d’Hérodote a permis de proposer 1’identification du Koca Mutaf
Tepe, a proximité de Sardes, comme étant le tumulus d’Alyatte, puisque les dimensions de
la tombe du pére de Crésus données par I’historien”® sont identiques (4 quelques métres
pres) a celles du plus grand des tumulus de Bin Tepe. De méme, la prise de I’ancienne
Smyrne par Alyatte,” ainsi que la destruction du temple d’Athéna Assesia aux alentours

de Milet,**” par les troupes du pére de Crésus, ont trouvé une confirmation archéologique.

En revanche, en bien d’autres cas, les résultats issus de 1’archéologie et les sources

littéraires sont discordants :

Le cas le plus représentatif est sans doute I’absence totale de traces des destructions
et saccages opérés par les Cimmériens en lonie. Dans ce cas-ci, nous en sommes tenus aux

seuls témoignages des sources littéraires.

27 G. D. SUMMERS 2012, p. 225-228 ; 2013 (a), p. 42-49.
28 HERODOTE, 1, 93.

2 HERODOTE, 1, 16.

240 HERODOTE I, 19-20.
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A Gordion, les archéologues avaient pensé trouver des indices de la déferlante
cimmérienne puisqu’ils attribuaient le niveau de destruction de la citadelle, daté des années
ca. 750 ACN, au peuple nomade. Cependant, les nouvelles analyses dendrochronologiques
et celles réalisées au carbone quatorze ont daté cette destruction des années ca. 830 ACN.

Dé¢s lors, les Cimmériens n’en seraient pas les responsables.

A T \ : .1 241 : s
A Ephése, comme nous le verrons plus loin dans ce travail,”" les fouilles n’ont livré
aucune trace d’un éventuel siége entrepris par Crésus ou méme de remparts mentionnés par

Hérodote.

Dans bien d’autres cas, les résultats des fouilles archéologiques apportent de
nombreux renseignements que I’on ne retrouve pas dans les sources littéraires. Il convient

donc a I’historien d’exploiter ces données par le prisme de la critique historique.***

241 . 51y
Cf. infra 3.1.1.a « Ephése ».
222 Qur I’apport de I’archéologie pour la période étudiée dans ce travail, voir C. BAURAIN 1997, p. 5-7.
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Chapitre 11

ORGANISATION DU POUVOIR LYDIEN
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2.1 Introduction : la cour de Sardes

L’¢tude de la cour des rois lydiens installés dans leur capitale a Sardes s’avere des
plus délicate. En effet, trés peu d’informations peuvent étre tirées a ce sujet des sources a
notre disposition, le but poursuivi par les différents auteurs anciens parvenus jusqu’a nous
n’¢étant pas de tenter une description de la cour des rois lydiens : ils en auraient d’ailleurs
¢té largement incapables vu que tous écrivent longtemps apres la destruction de la capitale
lydienne par Cyrus d’abord, par les loniens ensuite. Pour nous faire une idée des
organisations aulique et sociétale de la cour lydienne, nous en sommes donc réduit a
chercher les quelques indications de valeur incertaine, éparses chez les auteurs grecs,

et d’explorer les rares sources €pigraphiques parvenues jusqu’a nous.

Pour I’essentiel, il est fondé de croire qu’une comparaison synchronique avec les
cours des royaumes orientaux comme la Perse (alors en formation), la Babylonie et
I’Assyrie (dont les compositions auliques €taient sans doute fort semblables), ainsi que
diachronique, en considérant les cours paléoassyrienne et hittite pourrait éclairer ce que fut
de I’organisation du palais et de la société lydienne. Cette tentative de description de la
cour de Sardes pourrait permettre de mieux situer et apprécier les enjeux de la lutte que se

livrérent Pantaléon et Crésus dans leur volonté de succéder a leur pére Alyatte.

En effet, sans entrer dans trop de détails, il semble que dans leur majorité, les cours
orientales aient été édifiées sur le modele (paléo)assyrien. Tout d’abord, précisons que
durant I’Age du Bronze, le territoire du futur royaume lydien faisait partie du royaume du
« Pays de la riviére Seha »,** une entité elle-méme vassale du Nouveau Royaume des

Hittites.>**

Or, il faut savoir qu’au milieu du XVII® siécle ACN, Pithana, roi de Kussar,
fondateur de 1’Ancien Royaume hittite, s’empara notamment de la cit¢é de Nesa/Kanesh,
siége de la principale ancienne colonie fondée par des marchands assyriens au XIX® siécle
ACN.** Ce karum de Kanesh était ainsi accolé au siége d’un petit royaume anatolien dont
le potentat avait prété serment au roi assyrien.** C’est a cet endroit que Pithana et son fils

Anitta établirent leur capitale, avant qu’Hattusili (ca. 1600 ACN) ne la déplace a

* Dont la capitale se situait peut-étre sur le site actuel de Kaymakg1, a proximité directe de Sardes. Voir C.
LUKE & C. H. ROOSEVELT 2009 ; 2017 ; C. H. ROOSEVELT 2010, p. 53 ; 2012, p. 898,

44 C. H. ROOSEVELT 2010, p. 55-57 ; C. LUKE & C. H. ROOSEVELT 2017, p. 121.

25T BRYCE 2012, p. 722 ; T. MATNEY 2012, p. 567-568.

0P GARELLI 1963, p. 172, 198 ; H. LEWY 1971, p. 715-716 ; T. BRYCE 1998, p. 21-22 ; 2002, p. 8.
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Hattusha/Bogazkdy, elle aussi ancien siége d’une colonie assyrienne.**’ Les contacts entre
ces places commerciales assyriennes et Assur étaient étroits. D’ailleurs, c’est par
I’intermédiaire des multiples colonies assyriennes installées en Anatolie que les Hittites ont
¢té conduits a adopter 1’usage de 1’écriture cunéiforme pour transcrire leur langue indo-
européenne appelée le nésite.** Mais les emprunts ne se sont pas limités a un outil

graphique. Il semble également que de nombreux usages auliques hittites (comme 1’usage

. o 7 : 24
d’eunuques) aient été empruntés aux Assyriens.”*’

Par ailleurs, durant la domination hittite, la population des territoires qui formeront
le berceau du royaume lydien (comme du reste une bonne partie sinon la quasi totalité de
1’ Anatolie) parlait le louvite. Comme nous le verrons plus loin,**" il semble que la dynastie
mermnade ait voulu se rattacher au passé louvite de la région.”*' Par conséquent, il n’est
pas impossible que la composition de la cour lydienne ait présenté de fortes réminiscences
avec ce qu’était la cour du « Royaume de la riviere Seha », elle-méme influencée par

Hattusha formée aux usages (paléo)assyriens.

Pour I’Age du Fer et la période archaique des Grecs, les études récentes ont
démontré que la cour néo-babylonienne était quasi identique a la cour néo-assyrienne,””
a la suite notamment de I’annexion du royaume de Babylone en 729 ACN par Tiglath-
Phalasar III, et son autoproclamation comme roi de Babylone. De méme, les cours des
royaumes néo-élamites — dont celui d’Anshan,”” royaume de Cyrus II — laissent entrevoir,
elles aussi, de nombreuses influences néo-assyriennes.”>* Cela n’a rien pour surprendre
quand on sait que la civilisation néo-assyrienne était en grande partie héritere des
Assyriens de 1’Age du Bronze.”> Ainsi, les cours des différents royaumes du Proche-
Orient et de 1’Anatolie devaient-elles toutes partager de nombreux points communs, tous
renvoyant & une origine mésopotamienne, celle du brillant royaume assyrien de I’Age du

Bronze.

27T BRYCE 2012, p. 723-724.

28 H. A. HOFFNER et H. C. MELCHERT 2008, p. 9-10.

249 1. PELED 2013, p. 785-797.

20 Voir infra 2.2.3.1 « Considérations onomastiques ».

21 'Voir M. FORLANINI 1999, p. 22-23 ; O. CARRUBA 2003
2P VILLARD 2008, p. 25-27 ; M. JURSA 2010, p. 68-106.
3 Cf. infra 4.2.

4D, T. POTTS 2010, p. 107-137.

233 p_VILLARD 2008, p. 15-30.
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C’est pour ces différentes raisons qu’on est en droit d’espérer qu’une comparaison
diachronique et synchronique avec les cours perse, babylonienne, assyrienne et hittite
puisse nous éclairer au moins partiellement sur la composition de la cour lydienne sous le

regne des Mermnades.

A la lecture des sources grecques comme Hérodote, Nicolas de Damas ou encore
Plutarque, on apprend que la cour royale lydienne était composée du roi (gaimiul /
”T’W‘T’M”I“A-I—)zs 6, de ses femmes,25 " de ses enfants,25 8 de sa famille au sens large,25 ? de ses
servants,”®® de son personnel administratif,”*’ de médecins,*®* et de nobles propriétaires de

. 2 .. . . . 264
domaines,”* auquels se joignaient des membres de familles royales amies.

Cette évocation succinte de la cour royale mermnade avait déja été réalisée par
Georges Hanfmann et Christopher Roosevelt, sans toutefois citer les sources anciennes

disponibles.**®

Le personnel constituant I’entourage du roi lydien, a I’instar de celui des rois des
Hittites, des Perses, des Babyloniens et des Assyriens, devait probablement comporter un

surintendant du palais, des gardes du corps (les Mesedi chez les Hittites)*®

, un boulanger,
un majordome, un secrétaire, des responsables de la « maison des femmes », un barbier, un

P R A 2 . -
secrétaire de 1’héritier du trone, etc.”®’ Les gouverneurs de domaines, comme les Bél

Madgalti des Hittites, devaient également séjourner par moment & Sardes.*®®

26 Voir les inscriptions du Lydisches Wortenbuch de Roberto Gusmani : LW 2,2 ; LW 41,1 ; LW 42,2 ; LW
50,3 ; LW 16,3 ; LW 11,8 (R. GUSMANI 1964, p. 179-180, 250-269). Voir également A. PAYNE et J. WINTJES
2016, p. 73-86.

27 Hérodote transmet qu’Alyatte avait plusieurs épouses. HERODOTE, 1, 92 ; PLUTARQUE, Sur les oracles de
la Pythie, 1, 6 (401e).

2% Sans oublier que les appartements des hommes étaient séparés de ceux des femmes. Voir HERODOTE, I,
34-35 ; PLUTARQUE, Sur les oracles de la Pythie, 1, 6 (401¢).

29 NICOLAS DE DAMAS, F 44.

260 Comme la célébre boulangere de Crésus. Voir HERODOTE, I, 51 ; PLUTARQUE, Sur les oracles de la
Pythie, 1, 6 (401e).

261 Avec notamment les conseillers et les interprétes. Voir HERODOTE, I, 71.

292 NI1COLAS DE DAMAS, F 44.

29 Les « calomniateurs » de Crésus auprés d’Alyatte pourraient s’entendre dans ce sens. Voir NICOLAS DE
DAMAS, F 65.

%% Comme le fameux Adraste, prince royal phrygien qui tua par accident Atys, le fils de Crésus. Voir
HERODOTE, I, 34-36.

295 G. M. A. HANFMANN 1983, p. 84 ; C. ROOSEVELT 2009, p. 85-86.

26 T BRYCE 2002, p. 22.

27 Qur la composition de la cour hittite, voir T. BRYCE 2002, p. 11-31 ; chez les Perses : P. BRIANT 1996,
p. 265-313 ; M. BROSIUS 2006, p. 32-46. Voir également I’étude comparative de la cour achéménide avec la
cour néo-babylonienne et assyrienne : M. BROSIUS 2007, p. 17-57. Les sources assyriennes précisent par la
méme occasion une hiérarchie parmi les membres de la cour royale : STATE ARCHIVE OF ASSYRIA (SAA),
IV, 142. Les archives assyriennes sont disponibles en ligne : UNIVERSITY OF PENNSYLVANIA, State Archive
of Assyria Online, [en ligne], http://oracc.museum.upenn.edu/saao/. (Page consultée le 28 février 2017)

28 T BRYCE 2002, p. 16 ; M. BROSIUS 2007, p. 23.
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Tout comme chez les Perses, la cour lydienne pouvait étre répartie en deux
catégories d’individus : d’une part, on devait avoir une cour « interne » composée de la
famille royale et du personnel en contact direct avec le roi; et d’autre part, une cour
« externe » réunissant les personnes qui appartenaient a la cour royale de maniere

. . . . . .2
temporaire ou permanente mais qui n’entraient pas en contact direct avec le roi.**

Ainsi, la cour interne du roi avec sa famille disposait de serviteurs directs ainsi que
d’un personnel administratif, un personnel de confiance qui devait probablement étre
choisi au sein de la noblesse lydienne.”’® La cour externe devait se composer des
propriétaires terriens, des gouverneurs de domaines (qui étaient parfois membres de la

famille royale)’”', des membres de familles royales et de la noblesse « amies ».

Si I’on risque toujours la comparaison avec les autres cours royales orientales,
les membres de la famille royale mermnade ainsi que la noblesse présente a la cour de

Sardes devaient pouvoir agir en tant que conseillers du roi lydien.*”

L’ensemble de la cour devait probablement résider dans le palais édifi¢ dans la
capitale du royaume lydien. Comme énoncé plus haut,”” des restes retrouvés sur la terrasse
du « Champ 49 » (Field 49) pourraient étre ceux du palais de Sardes. Cependant le plan
architectural de ce dernier est, jusqu’a présent, inconnu. Il est donc impossible de savoir
s’1l existait, par exemple, comme dans les autres cours orientales, une zone réservée aux

femmes et d’autres zones proprement administratives.

On le remarque, établir une composition plus précise de la cour lydienne a 1’époque
des Mermnades serait une entreprise hasardeuse tant est cruel le manque de sources
anciennes. Seuls les textes grecs postérieurs renseignent directement sur la composition
générale de la cour de Sardes. Pour le reste, la comparaison avec les cours hittite, perse,
babylonienne, et assyrienne permet au mieux de préciser 1’entourage probable des

Mermnades qui la fréquentait et les principaux organes qu’elle devait controler.

299 M. BROSIUS 2007, p. 26-39.

2191 es Perses choisissaient leur plus proche personnel parmi les membres de la noblesse perse. Voir
M. BROSIUS 2006, p. 37-39 ; 2007, p. 27.

271 Crésus lui-méme sera en charge du gouvernorat d’ Adramytteion. Voir NICOLAS DE DAMAS, F 65.

22T BRYCE 2002, p. 23 ; M. BROSIUS 2006, p. 39-40 ; 2007, p. 30.

3 Voir supra 1.2.3.
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2.2 Guerre de factions: la lutte pour le pouvoir entre

Pantaléon et Crésus

Au cours de son exposé consacré aux affaires lydiennes,”’* Hérodote dévoile
I’existence d’un demi-frére de Crésus (Kpoicov 8¢ adelpedg o0k opountplog), portant le
nom de Pantaléon. Si Crésus était né d’une mere Carienne, ce demi-frére était pour sa part
né¢ d’une lonienne et il avait également revendiqué le trone de leur pere, Alyatte.
Deux épisodes témoignant de cette lutte entre les deux fréres sont relatés par Hérodote,””
Nicolas de Damas,”’® Elien””’ et Plutarque.”’® Que retenir de cette rivalité ? Avant de tenter
de répondre a cette question, il convient tout d’abord de s’attarder sur les regles de

succession du trone du royaume de Lydie.

2.2.1 Introduction : les regles de succession dans le royaume lydien

Contrairement a ce que pensaient G. A. Radet et C. Talamo,”” un examen plus
précis des indices disponibles invite a penser que la succession des rois lydiens ne
s’établissait pas par ordre de primogéniture masculine. En effet, Hérodote précise
qu’Alyatte avait donné (Engite 8¢ d6vtog 100 matpoc Ekpdtnoe tig dpyic 0 Kpoicog) la

B0an le

royauté a Crésus qui était, aux dires de Nicolas de Damas, 1’ainé¢ de ses fils,
, . 281 . . . ..

désignant comme successeur.”® Le roi en fonction pouvait donc choisir, sans se

préoccuper de 1’ordre des naissances, son successeur parmi ses fils. De méme, Xénophilos

282 Cette

nous transmet qu’Alyatte avait lui aussi re¢u la royauté de son pere (Sadyatte).
facon de procéder (sans intégrer la contrainte de la primogéniture) se retrouve dans
d’autres royautés orientales, comme chez les Perses et les Hittites, ou le roi avait a choisir

son successeur au sein de ses fils 1égitimes.

274 HERODOTE, 1, 92.

75 HERODOTE, 1, 92.

276 NI1COLAS DE DAMAS, F 65.

277 ELIEN, Histoire variée, IV, 27.

"8 PLUTARQUE, De la malignité d’Hérodote, 1, 8 (858¢). Et Sur les oracles de la Pythie, 1, 6 (401¢).

" G. A RADET 1893, p. 206 ; C. TALAMO 1979, p. 116-119.

280 N1coLAS DE DAMAS, F 65.

281 HERODOTE, I, 92. Pour les Perses, voir P. BRIANT 1996, p. 535-538.

282 XENOPHILOS, FGrH 767 F1 : *Alvéing dwdeEduevoc v tod matpdg Buciheiov. Le verbe dtodéyopot
(recevoir par succession) n’implique pas de régle successorale. Voir A. BAILLY 1901, p. 466-467.
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Tout comme I’analyse de la composition de la cour mermnade, cette comparaison
synchronique et diachronique permettra d’éclairer les regles de succession chez les

Lydiens.

Ainsi, chez les Hittites, afin de mettre fin aux nombreuses querelles de succession,
le roi Telipinu (au XVI® siécle ACN) promulgua un « édit », dont les modernes peinent a
définir la nature exacte, qui définissait les régles de succession.”® En substance, celui-ci
¢établissait que le roi devait se résoudre a choisir son héritier librement parmi ses fils « de
premier rang », soit « légitimes » — c’est-a-dire ceux issus de son union avec la reine
consort, la « Tawananna ».*** En cas d’absence de fils (un ou plusieurs) de premier rang, la
royauté passait a un fils de second rang (issu de 'union avec une femme de statut
inférieur), sans que soit précisé un ordre de préséance quelconque. Les fils des concubines
étaient quant a eux inéligibles.” Il arrivait parfois au roi de changer d’avis durant son
régne.”® L héritier désigné (le Tuhkanti) était éduqué au palais afin de pouvoir succéder a
son pere; les autres fils, de leurs coOtés, assuraient des missions diplomatiques,
des commandements militaires, occupaient des postes majeurs dans la gestion du royaume
ainsi que dans la vie religieuse. Enfin, I’administration de grandes régions (comme Alep ou
Karkemish) était confiée a des fils non destinés a accéder au trone.”® Ces usages se

perpétuent pour 1’essentiel jusqu’au temps de I’empire perse.

En effet, chez les Perses, le roi choisissait son héritier également parmi ses fils
légitimes — c¢’est-a-dire ceux que le roi avait eus avec ses différentes épouses et non pas
ceux qu’il avait eus avec ses nombreuses concubines (les pallakai des textes grecs). Le ou
les autres fils, quant a eux, se voyaient confier [’administration d’un domaine.
C’est notamment le cas bien connu de Cyrus II qui a choisi Cambyse comme successeur et
donné I’administration d’un vaste gouvernement en Asie Centrale a Smerdis/Bardiya (fils

de Cyrus, de la méme mére que Cambyse).**®

8 Voir G. BECKMAN 1986, p. 13-31 ; T. BRYCE 1998, p.114-115 ; 2002, p. 18-24.

¥ Pour le concubinage chez les rois hittites : T. BRYCE 2002, p. 27-31. Les femmes de statut inférieur étaient
désignées par le terme de naptartu ou *"suhur.lal, littéralement « servante ».

85 G. BECKMAN 1986, p. 13-31 ; T. BRYCE 1998, p.114-115 ; 2002, p. 18-23.

28 Nous pouvons citer I’exemple de Nerikkaili, qui se voit remplacé par son frére Tuthaliya, tous deux fils de
Hattusili III. Voir J. FREU et M. MAZOYER 2013, p. 23-24.

27T BRYCE 2002, p. 21.

288 HERODOTE, 111, 30. Smerdis/Bardiya était le frére puiné de Xerxés (XENOPHON, Cyropédie, V11, 7, 6-28).
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Le roi régnant avait donc la libert¢ de nommer son successeur en fonction de ses
préférences et des analyses qui étaient siennes.”®’ Bien évidemment, le choix révélé d’un
héritier du vivant du roi ne suffisait pas a garantir une succession pacifique : il y eut de
nombreuses luttes armées pour le pouvoir chez les Perses, la plus célebre étant celle
intervenue entre Cyrus le Jeune et son frére ainé Artaxerxes a la mort de leur pere

Darius I1.2%°

Sur ces constatations, il est plus que probable que ces usages successoraux devaient
étre pratiqués chez les Mermnades : les rois lydiens désignaient sans doute leur successeur
parmi leurs fils l€gitimes sans nécessairement tenir compte de la primogéniture (les dires
d’Hérodote et de Xénophilos ne s’opposent d’ailleurs pas a cette hypothese) et le gardaient
auprés d’eux afin de le préparer a régner. Les autres fils devaient recevoir des postes,

parfois loin de la capitale, dans la gestion et la défense du royaume.

Revenons-en maintenant aux sources anciennes traitant de la lutte pour le pouvoir

que se livrérent Pantaléon et Crésus.

28 p_BRIANT 1996, p. 104-105.
2% pour les multiples luttes dynastiques chez les Achéménides, lire P. BRIANT 2002.
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2.2.2 Les sources

Seuls deux épisodes de cette querelle familiale sont parvenus jusqu’a nous de fagon

quelque peu détaillée.

Le premier ne trouve aucun écho dans nos sources avant la mention de Plutarque
dans son opuscule Sur les oracles de la Pythie. Dans celui-ci, il fait allusion a une tentative

d’empoisonnement avortée de Crésus par sa belle-mere :

«[...] Aéyetar yap AAvatnv tov motépa tod | « [...] On dit, en effet, qu’Alyatte, pére de
Kpoicov devtépav dyayécBor yovaiko «ai | Crésus, s’était marié a une deuxiéme femme
naidag £tépovg tpéeev: EmPovievovcay ovv | [devtépav dyoyécOar yuvoika] et avait des
©® Kpoioco v dvBpomov pdppakov dodval tf) | enfants de celle-ci ; la derniére épousée, qui
aptomol®d, Kal keredoar damAdcacav dptov €€ | en voulait aux jours de Crésus, remit du
avtod 1® Kpoioco mapabeival v &° dptomotov | poison a sa boulangére et lui ordonna d’en
KkpOoa 1® Kpolow opdoal, mapabeivor 8¢ toig | méler a la pate en fabriquant le pain destiné a
gxeivng matoi Tov dptov. 20! Crésus ; mais la boulangére avertit
(Edition de R. FLACELIERE) secrétement celui-ci, et ce fut aux enfants de
cette derniere qu’elle servit le pain
empoisonné. »

(Traduction R. FLACELIERE modifiée).

Ce passage de Plutarque s’inscrit dans un propos plus large dont le point de départ
est une réflexion sur la nature des offrandes rassemblées a Delphes, souvent des tributs
résultant de pillages, avec I’accent mis sur un cas singulier, celui d’une statue en or
représentant une femme qui cuit son pain et que Crésus avait dédiée a Delphes.
Comme nous le verrons ci-apres, ce passage ne serait en réalité, selon nous, qu’un simple
récit étiologique (aition) inspiré par cette statue de la « boulangére » de trois coudées

offerte par Crésus a Delphes, dont parlait déja Hérodote.**?

21 PLUTARQUE, Sur les oracles de la Pythie, 1, 6 (401¢). Nous nous écartons en partie de la traduction de

Robert Flaceliére. En effet, pour « dgvtépav dyayésOot yuvaika » nous préférons la traduction par « se marier
a une deuxiéme €épouse » plutét que par « s’était remarié », ce qui sous-entendrait que la premiére femme
d’ Alyatte n’existait plus ; par ailleurs, le texte grec ne faisant jamais mention d’une « reine », nous traduirons
« mopabeivor 8¢ Tolg Exelvng Tousi TOV Gptov » par « elle servit le pain empoisonné aux enfants de celle-ci (la
belle-meére de Crésus) ».

P2 HERODOTE, 1, 51 : 10 Aol tiig Gprokdmov tiic Kpoicov eikova Aéyovot eivat. « [Cette statue], que les
Lydiens affirment étre la statue de sa boulangére ». Pour Clarisse Herrenschmidt, Plutarque aurait créé cette
histoire mélant intrigue, harem, poison et retournement pour plaire a ses lecteurs grecs. Voir C.
HERRENSCHMIDT 2004, p. 9. On peut également émettre 1’idée que Plutarque aurait plutdt trouvé cette
anecdote chez un des auteurs qu’il a rencontrés au hasard de ses lectures.
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En effet, il apparait que cette statue (sidwAov/eikova)®”® en or était en réalité une
statue d’Artémis d’Ephése que le roi lydien aurait consacrée a 1’Apollon Pythien aprés sa
prise de la cit¢ ionienne. Contrairement a 1’idée défendue par 1’érudit H. W.
Parke, ”* Artémis d’Ephése était déja représentée (a I’époque archaique) avec ses
nombreux oves (ou mamelles).””” Ainsi, il est possible que les Delphiens, peu au fait de ce
type de représentation de la déesse, aient assez vite interprété cette singularité comme une

sorte d’épi de blé et donc une boulangére.

Ainsi, on peut difficilement tirer argument de cette statue évoquée par Hérodote,
puis Plutarque, pour créditer d’une réelle consistance historique 1’épisode de
I’empoisonnement manqué. On songerait alors plutét a 'un de ces récits qui étaient
diffusés pour confirmer (a posteriori) le destin exceptionnel de certains personnages.
De plus, rien dans le texte d’Hérodote ne permet d’affirmer que I’historien a vu de ses
propres yeux la statue de la boulangere de Crésus, puisqu’il est probable que celle-ci ne

survécut pas a I’incendie du temple en 548/7 ACN.>°

Le second épisode, quant a lui, est rapporté par davantage de sources : a Hérodote

et Plutarque se joignent Nicolas de Damas et Elien.

2% Sur I’emploi des termes eidwAov et eikdv et leurs significations, voir S. SAID 1987, p. 309-330 et J. P.
VERNANT 1990, p. 225-238.

24 H. W. PARKE 1984, p. 220.

25 AL E. HILL 1992, p. 91-94. Pour ce chercheur, en la comparant avec les attributs d’Istar, Artémis aurait
porté des colliers de perles ovoidales dérivées directement de la forme des écailles que formaient les armures
des soldats mésopotamiens ; Selon S. P. Morris, la représentation de la statue provient des images cultuelles
de I’ Anatolie de 1’époque hittite. Ces oves représenteraient des petits sacs de cuir symbolisant la « fertilité ».
S. P. MORRIS 2001, p. 429-430

2% Mentionné par Hérodote (I, 50-51) et Pausanias (X, 5, 13).
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Les récits qu’en font le pere de I’histoire et Plutarque sont fort similaires en dépit

des siecles qui les séparent. En effet, Hérodote déclare que :

«[...] Ta 8¢ GAA 0 dvadnuata €€ avopoc £yéveto
ovoing €xBpod, 6¢ oi mpiv 7 Pooctiedoar
AVTIOTUCIDTNG KATECTNKEE, GUGTEVOMV
[Moavtaiéovtt yevésBar v Avddv dpynv. O o0&
[Mavtaiéov qv Alvdatten pév noic, Kpoicov 82
adelpedg 00K opopnTploc Kpoioog pev yap €k
Kaeipng v yovoikdg Alvdrty, Haviaiéov 82
€€ ladog. ’'Emeite 6& 066vtog Tod TaATPOG
gkpatnoe Tig apyng 6 Kpoioog, 1ov dvOpwmov
TOV  avimpnocovia  &mi  KVAQov  EAK®V
dépbepe, v d¢ ovcinv avtod &t mpdtepov
KATIPOGOG TOTE TPOT® TG sipNUEVe AvEOMKe g
TO €lpNTOL. »

(Edition de P. E. LEGRAND) >/

« [...] les autres [offrandes faites en Gréce]
furent tirées de la fortune d’un ennemi qui,
avant que Crésus devint roi, lui avait fait de
I’opposition et avait conspiré avec Pantaléon
pour que la royauté de Lydie échiit a ce dernier.
Pantaléon était le fils d’Alyatte et frére de
Crésus, mais né d’une autre meére : Alyatte avait
eu Crésus d’une femme carienne, Pantaléon
d’une femme ionienne. Lorsque Crésus fut
entré en possession du pouvoir par le don que
lui en avait fait son pére, il mit & mort son
opposant en le faisant trainer sur un
« chardon » ; quant a sa fortune, que d’avance il
avait vouée aux dieux, il la consacra alors sous
la forme que nous avons dite dans les
sanctuaires susnommeés. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Hérodote en vient donc a évoquer ce conflit, lorsqu’il aborde les différentes

offrandes accomplies par Crésus dans divers sanctuaires grecs, a la fin de son logos lydien.

Il semble qu’il tienne ces renseignements d’informateurs ioniens, probablement rencontrés

lorsque I’historien visita la cité d’Ephése et son célébre Artémision.*

2T HERODOTE, 1, 92.

8

2% p_E. LEGRAND 1932, p. 26 ; S. MAZZARINO 1947, p. 183-185. Hérodote ne connaissant que le grec a di
tirer les informations sur le conflit chez des Grecs et non des Lydiens (ou alors des Lydiens parlant le grec).
Voir D. LENFANT 2011, p. 217. Lors de sa visite du sanctuaire d’Artémis a Ephése, Hérodote a pu voir des
statues d’Artémis polymastos (semblables a la boulangére de Delphes).
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Plutarque, dans son livre De la malignité d’Hérodote, déclare de son coté :

« Adeh@ov yap avtod Ilavroréovia mepi Tig
Baciielag avt®d owapépesbal, (dvtog &t TOD
natpdg- tOv ovv Kpoicov, dg gig v Pactieiov

Katéotn, TOV Etaipov kol  @iA@v  ToD

[Movtaiéovtog €va T@V yvopipov &mi Kvapov
TV

dwpbelpar  kata&atvopevov, Ek O¢

¥PNHATOV adToD Toodpevoy avabnpate Toig

. ~ 299
Oeoig dmooTeidaL. »

(Edition de G. LACHENAUD)

« Il [Hérodote] dit en effet que son frére
Pantaléon lui avait disputé la royauté du vivant
de leur pére, qu’une fois monté sur le trone
Crésus fit écorcher vif sur un « chardon » un
des membres de la noblesse qui était un partisan
et un ami de Pantaléon, et qu’il utilisa ses biens
pour faire des offrandes qu’il envoya aux

dieux. »

(Traduction de R. FLACELIERE)

Dans ce célebre traité dont est tiré 1’extrait ci-dessus, Plutarque entend discréditer

Hérodote a qui il reproche sa partialit¢, de méme que ses propos désobligeants sur la

Béotie. Pour ce faire, Plutarque exploite des historiens et des poétes du V° siécle

aujourd’hui perdus, des auteurs d’histoires universelles (comme Ephore) et d’histoires

locales (Lysanias de Mallos) ainsi que des inscriptions. Il est cependant bien admis que

Plutarque tient des propos fallacieux sur Hérodote et que ses arguments ne paraissent pas

pertinents.**

Dans le passage ci-dessus, sans que 1’on puisse affirmer pour autant que les propos

d’Hérodote reposaient sur des faits indiscutables, nous pouvons néanmoins faire observer

que Plutarque reprend les propos d’Hérodote sans les modifier.

2% PLUTARQUE, De la malignité d’Hérodote, 1, 8 (858¢).

39 [ es sources qu’utilise Plutarque afin de discréditer Hérodote sont souvent des poétes et historiens perdus
du V° siécle ACN et des auteurs tardifs d’histoires universelles et d’histoires locales qui ne semblent pas
supplanter Hérodote. Voir P. GIOVANNELI-JOUANNA et al. 2011, p. 319-321.
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Le récit du méme épisode chez Nicolas de Damas, dans le fragment 65, est quant a

lui plus détaille :

« Ot Ahvatng 6 Kpoicov matrp, 100 Avddv
Bacéme, ént Koapiav otpotedwv, mepmyysirie
TO1G £0VTOD GTPUTOV Ayev gig ZAPIEIG &V MUEPQ
taxti], &v oig xoi Kpoioe, dotic fv adtod

npecPoTaToc TV Taidwv, Gpyov

amodederypévog Adpapvttiov 1€ Ko OMPng

nediov. [Alvdttov molopkodtog [Ipmvnv
oopnoiv] O 8¢, d¢ paowy, VIO AKoAuciog ovy
010¢ 1€ NV, Kol g StePEPANTO TPOC TOV TOTEPO.
BovAopevog 8¢ v tdde 1@ Epym dmoAivoachan
Tag aitioag, kol amopdv Omobev picbmdoaito
gmicovpovg (Ledmtoic yap xpdvio), NAbev émi
2advatv 10V EUTOPOV, TAOVCIOTATOV AVIDV
6vto, oaveilecbar PovAdpevog. O 8¢ adTov
TPOTOV  UEV  AVOUEVELY €KEAEVOE TPO TOV
Bupdv, aypt Aovontal HETA OF, EVTLYYAVOVTL
dmoxpivetar, &1t moAlol maidec elev AAvarTn,
oig ndotv €l deNool odTOV dpyvprov Siddvat, ovK
g€apkéoel obkovv dodvar deopéve. Kpoiocov
0¢, damotuyovia TavOpdmov, €l “Egpecov
apwécor kata (o apyvpiov. Kai tote pév
eb&acOon T Aptépidy, el Bacidedoele, TOV oikov
dmovto kadiephoety Tod Eumdpov. Hv 8¢ Tig
Kpoico @irog, avnp "Tov, dvopa ITapedng, viog
Ocoyapidov &b pdra gdmdépov. OVTOG OpdY TNV
Kpoicov omovdnyv, £€6en0n t0d motpog yiiiovg
otatipag dodvail ol maon unyovil: Toxdv o8
nap’ avtod, didmot Kpoicm. AvO™ dv péyov 1e
avtov Kpoicoc botepov €moince, Paciiede
YEVOUEVOG, KOl €1g TNV OKPOTOAV €lcayaymv
duatav avtd E0wKE PLEGTNV XPVCIOV: TOV O TOD
gumdpov oikov Aptéudt kabiépwoe, koi odTd
T Oepéda ATodOUEVOG d1dL TNV VYNV, G UNOEV

Aetmotto. ‘O 8¢ Kpoicoc tovg yhiovg Aafmv

« Comme Alyatte, pére de Crésus et roi de
Lydie, faisait campagne contre la Carie, il donna
aux chefs de son armée ’ordre d’amener leurs
troupes a Sardes a un jour qu’il avait fixé;
parmi les chefs se trouvait Crésus, qui était
I’ainé de ses fils et avait été désigné pour
commander Adramytteion et la plaine de Thebe.
Mais celui-ci, a ce qu’on dit, n’avait pas de
moyens a cause de sa vie dissipée et avait été
calomnié auprés de son pere. Voulant par cette
action se laver des accusations, mais n’ayant pas
d’argent pour payer ses troupes (ils utilisaient
des mercenaires), il alla trouver le marchand
Sadyatte, qui était le Lydien le plus riche, avec
I’intention de Iui faire un emprunt. Mais ce
dernier, pour commencer, le fit attendre a sa
porte jusqu’a ce qu’il ait fini de prendre son
bain ; puis il répondit au solliciteur qu’Alyatte
avait beaucoup de fils et que, s’il devait leur
donner de I’argent a tous, sa fortune ne suffirait
pas; il n’en donnerait donc pas si on lui en
demandait. N’ayant rien obtenu de cet homme,
Crésus partit pour Ephése, a la recherche
d’argent. Il fit alors a Artémis le veeu, s’il
devenait roi, de lui consacrer la maison du
marchand tout entiére. Crésus avait un ami, un
Ionien nommé Pamphacés, fils de Théocharides,
un homme extrémement riche. Voyant tous les
efforts que déployait Crésus, Pamphaés
demanda par tous les moyens a son pére de lui
donner mille statéres ; les ayant obtenus de lui,
il les donna a Crésus. En échange de quoi,

Crésus, quand plus tard il devint roi, fit de lui un

grand personnage et, ayant fait amener un char
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YPLGOVG, GTPATELUA TE HyElpE, Kal TPATOG €ig
v Kupiav Nuépav dymv &delée T® motpl, Kol
ocvvelséfadev gig v Kapiav. Kpeittov 8¢ €€

ékeivov tod Epyov TOV adTOV SlaforloOvIeV

sur 1’acropole, le lui offrit rempli d’or. Et il
consacra a Artémis la maison du marchand, en
vendant méme les fondations, puisqu’il avait

fait le veeu de ne rien laisser de reste. Avec

yivetat. »20t mille statéres d’or, Crésus réunit une armeée et,

. ) . 1 . . fixé
(Edition de E. PARMENTIER) arrivant le premier au jour fixé, parut devant son
pére et envahit la Carie avec lui; par cette

action, il ’emporta sur ses calomniateurs. »

(Traduction de E. PARMENTIER)

Ce fragment de Nicolas de Damas est conservé dans les Excerpta De virtutibus et
vitiis (qui présentent des personnages de qualité ou d’immoralité exceptionnelle) réunis au
IX® siécle a la demande de Constantin VII Porphyrogénéte pour figurer dans 1’entreprise
générale des Excerpta qui consistaient dans le recopiage de passages d’auteurs anciens

. . 2
sans les modifier en rien.*’

Les Histoires de Nicolas de Damas, une ceuvre dédiée au roi
Hérode le Grand (dont il était le secrétaire), retragaient I’histoire des grands empires
orientaux jusqu’au régne le plus achevé d’Hérode.”” Nicolas de Damas a puisé dans les
auteurs les plus notables du domaine. En ce qui concerne la Lydie, Nicolas a recherché ses

informations chez Hérodote et Xanthos de Lydie (son cadet de peu, semble-t-il),**

mais par moment, il combine ces deux auteurs (pour I’histoire de Gygés notamment).**®
Quand la source premicre de Nicolas a été conservée, on remarque qu’il n’a pas hésité a
Ialtérer.’® Sur le plan de sa méthode, I’historien essaye de rationaliser au mieux son
discours afin de convaincre le lecteur de sa véracité : il supprime les €léments €piques de la

tradition, diminue le role des oracles et fait preuve de réalisme psychologique.’”’

301
302

NICOLAS DE DAMAS, F 65.

E. PARMENTIER et F. PROMETEA BARONE 2011, p. L.

393 Ce principe de réaliser une grande fresque historique est hérité d’Ephore.

%11 semble qu’Hérodote n’ait jamais lu Xanthos. Voir R. DREWS 1973, p. 100. Selon Annick Payne,
Xanthos aurait été, de peu, I’ainé d’Hérodote. Voir A. PAYNE et J. WINTJES 2016, p. 8. Sur I’ccuvre de
Xanthos, voir les travaux de Francesca Gazzano : F. GAZZANO 2009 ;2010 ;2011 ;2012.

395 HERODOTE, 1, 6-16. Pour I’accession au trone de Gyges, lire NICOLAS DE DAMAS, F 47.

3% Nicolas de Damas s’inspire d’Hérodote pour la scéne du bicher de Crésus mais il ajoute des éléments
provenant de sources inconnues (ou peut-étre imaginées). Voir E. PARMENTIER et F. PROMETEA BARONE
2011, p. L.

397 Pour la vie, les sources et la méthode de Nicolas de Damas, voir E. PARMENTIER et F. PROMETEA BARONE
2011, p. XI-LXT ; et E. PARMENTIER 2011, p. 263-266.
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Le contexte littéraire qui prévaut au I siécle ACN pousse les auteurs a chercher a
promouvoir le passé légendaire de Rome et celui de ’humanité entiére. Ainsi, Nicolas

cherche a rehausser le passé en projetant dans ce dernier des faits de son époque.’*®

L’auteur semble s’étre appliqué a dresser des portraits élogieux de ses personnages
afin de construire un modele-type du souverain idéal. Les Histoires étant dédiées a Hérode,
homme cruel monté sur le trone a la suite d’une passe d’armes, elles accordent une large
place aux récits d’usurpation. Nicolas voulait donner a voir, a partir de la vie d’Hérode,
un modele de 'usurpateur vertueux. Ainsi, I’historien cherche a légitimer le régne de son
patron et protecteur, tout en mettant en pratique les principes moraux aristotéliciens de

générosité, de justice, de modération, de modestie et de sagesse.3°9

Concernant ce passage, il faut encore préciser que la mention du siege de Priene par
. , . . 1 ror . r
Alyatte, lorsque ce dernier préparait sa campagne en Carie,”'” a été ajoutée au texte de

I’historien par Félix Jacoby (une initiative reprise par E. Parmentier) sur base de I’entrée

311

« Alyatte » dans la Souda.”” " Cet ajout proviendrait du témoignage de Diogene Laérce

rapportant le siege de Priene par Alyatte, opération qui aurait ét¢ arrétée a la suite de

312

I’intervention de Bias de Priéne.” ” En fait, a bien y regarder, ce passage attribué¢ au

philosophe romain s’inspire treés largement de 1’épisode hérodotéen du siege de Milet (par

1 . . .
313 . ce dernier fit croire au roi

le méme roi de Lydie) et du stratagéme du tyran Thrasybule
lydien que son peuple ne souffrait pas de la disette et que le siege pouvait encore se
prolonger longtemps. En réalité, a en croire Hérodote,*'* ¢’est Ardys, grand-pére d’ Alyatte,

qui avait soumis Priéne.

3% par exemple, il réactive le souvenir des Tylonides (dynastie concurrente de Mermnades) dont une tribu de
Milet du I* siécle ACN portait le nom.

399 E. PARMENTIER et F. PROMETEA BARONE 2011, p. XLVII.

310« Advértov Tohopkodtog IIpvny enoitv ». Nous n’avons pas reporté la traduction de ce passage dans le
texte traduit en francais.

3" A. ADLER, « alpha 1423 : Alvartne », in Souda On Line : Byzantine Lexicography, [en ligne],
http://www.stoa.org/sol/. Jacoby a cru voir dans cette entrée de la Souda le commencement d’une plus grande
description de la campagne d’Alyatte contre Priéne de la part de la source de Nicolas de Damas et 1’a donc
intégrée, entre crochets, dans le texte de Nicolas. Sur cet amendement de F. Jacoby, voir A. PARADISO 2009,
p. 257-264.

312 DIOGENE LAERCE, Vies, doctrines, et sentences des philosophes illustres, 1, 82.

313 HERODOTE, 1, 22.

314 HERODOTE, 1, 15.
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L’attribution du siége de Priene a Alyatte parait donc résulter d’un anachronisme et
I’ajout de Nicolas de Damas semble constituer une erreur.’'® C’est pourquoi, cet ajout de la
mention trouvée dans la Souda (sur base de Diogene Laérce) par F. Jacoby au texte de
Nicolas de Damas semble constituer une erreur tant de la part du compilateur byzantin que

de celle de I’érudit allemand qui I’adoptait.

Elien, de son c6té, rappelle uniquement 1’épisode du prét de Pamphaés a Crésus et

la maniére dont le Mermnade le remercia une fois monté sur le trone :

« Ot ITapedng o6 Ipmvevg Kpoicw t@ Avdd, | « Pamphaés de Priéne donna trente mines a
oD TATPOg avTod mEPLOVTOg, Tprdkovta pvag | Crésus de Lydie, alors que le pére de ce dernier
€dwpnoato. [MaparaPav 6 v dpynv, peotnv | était encore en vie. Lorsque Crésus hérita du
Guatav apyvpiov dnémepyey avTd. » 16 pouvoir, il lui envoya en retour un char rempli

(Edition de N. G. WILSON) d’argent. »

(Traduction de A. LUKINOVICH et A. F. MORAND)

Ce passage de [Claude] Elien, auteur né a Préneste au III° siécle PCN, provient
d’un recueil d’anecdotes variées a finalités philosophique et morale. Elien, admirateur de
la seconde sophistique, tire ses informations d’anthologies et d’auteurs anciens qu’il
nomme treés rarement. Néanmoins, on sait qu’il exploite surtout les travaux de Plutarque et
d’Athénée de Naucratis et, dans une moindre mesure, ceux de Nicolas de Damas, Dinon,
Ctésias, Xénophon et Isocrate.”'” Elien a ainsi recueilli une masse disparate d’informations
érudites concernant les hommes remarquables. C’est le passé qui intéresse avant tout
I’auteur. Son point de vue est plus souvent celui du moraliste, présentant des exemples
positifs de vertus et des exemples négatifs de vices. Parmi les vertus qu’il préfere,
on reléve la générosité, la modestie, le mépris des richesses, le respect des lois divines,
I’amitié fidele, etc. Il faut toutefois noter que I’ceuvre serait restée inachevée et aurait été

Lo 1
revue par un abréviateur.’'®

315 A. PARADISO 2009, p. 264.

316 ELIEN, Histoire variée, IV, 27.

3TN, G. WILSON 1997, p. 10-11 ; W. F. M. HENKELMAN 2011, p. 169-170.
3% A. LUKINOVICH et A. F. MORAND, 1991, p. XVIII-XXIII.
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Dans le passage qui nous occupe, on constate que le récit d’Elien ne s’éloigne guére
de celui de Nicolas de Damas. Néanmoins, la mention de Priéne est une donnée nouvelle et
la somme prétée a Crésus est sensiblement différente, voire sans commune mesure : 30
mines pour Elien, 1.000 statéres pour Nicolas. Si 1.000 statéres correspondent a 20.000

drachmes, 30 mines font juste 3.000 drachmes.*"’

Conclusions :

On le remarque, les récits a notre disposition pour 1’analyse de cet épisode
proviennent de périodes diverses et poursuivent chacun un but bien précis.
Les témoignages de Nicolas de Damas et d’Elien ont pour objectif la transmission d’un
message moral et une lecon de générosité. Plutarque transmet un aition de la présence
d’une statue de « boulangére » envoyée par Crésus, de méme qu’il reprend les propos
d’Hérodote sur la lutte entre Pantaléon et Crésus. Hérodote nous rapporte uniquement
I’épisode de la lutte fraternelle pour le pouvoir du vivant d’Alyatte et la mise a mort d’un
partisan du demi-frére de Crésus. A I’aide de ces différents récits, essayons maintenant de

tirer au clair les détails de ce conflit a la cour de Sardes.

319 A. ANDREWES 1982, p. 377-384 ; R. A. MUNDELL 1999, p. 5-55.
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2.2.3 Le conflit

Cette lutte entre coteries eut lieu du vivant d’Alyatte, lorsque Crésus était
gouverneur d’Adramytteion. **° Il est incontestable que 1’on manque cruellement
d’¢léments fiables permettant d’établir une chronologie assurée des grandes étapes de la
vie de Crésus. Néanmoins, on peut tenter une approximation relative. Si I’on date le début
du régne de Crésus en ca. 560 ACN,**' et qu’on admet que celui-ci devait alors avoir
environ trente-cing ans,’>> le dernier Mermnade serait né en ca. 595 ACN. Ainsi, si nous
lui donnons un minimum de vingt ans lorsqu’il fut nommé gouverneur d’Adramytteion
(selon Nicolas de Damas) par Alyatte, la lutte entre les deux fréres se serait déroulée entre
ca. 575 et 560 ACN. Il reste que ce conflit, de méme que la campagne d’Alyatte en Carie,
seraient plutdt a placer a la fin du régne d’Alyatte, lorsque les fréres ont vu la mort de leur
pére s’approcher.’”® Dés lors, si I’on accepte de placer la campagne carienne quelque cing
ans avant la montée de Crésus sur le trone, nous pourrions envisager que cet épisode de la

lutte fraternelle ait pu se dérouler entre ca. 565 et 560 ACN.***

2.2.3.1 Les factions en présence

A la lecture des sources anciennes, nous pouvons avancer 1’idée que deux clans
T r \ 7 r [ . . \ 2
s’étaient formés & Sardes : I'un épaulant Pantaléon, d’origine ionienne par sa mére,’”

I’autre supportant Crésus.

329 N1coLAS DE DAMAS, F 65. Seul Hérodote ne donne aucune indication chronologique ; Plutarque, Elien et
Nicolas de Damas mentionnent qu’ Alyatte était toujours vivant.

321 pour la chronologie des rois Mermnades, voir entre autres les travaux de G. A. RADET 1893, p. 140-146 ;
H. KALETSCH 1958, p. 1-47 ; M. LOMBARDO 1980, p. 307-331 ; J. M. BALCER 1984 ; A. 1. IVANTCHIK 1993,
p. 105, 114. Voir aussi I’Appendice, p. 397.

322 HERODOTE, 1, 26.

323 G. A. RADET 1893, p. 196.

324 G. A. RADET 1893, p. 196 ; M. LOMBARDO 1980, p. 322.

325 A 1a suite des différents traités conclus entre les souverains lydiens successifs et les cités grecques de la
cote égéenne, des Grecs s’étaient installés dans la capitale lydienne. Voir G. GLOTZ 1925, p. 268 et G. A.
RADET 1893, p. 206. La preuve en est la découverte de graffitis en langue grecque, retrouvés a Sardes : G. M.
A. HANFMANN 1964, P. 52 ; G. M. A. HANFMANN 1983, p. 89 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 82.
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Contrairement a 1’idée de Georges Radet, qui soutenait que ces deux groupes
opposés ¢étaient uniquement fondés sur des bases « raciales », ceux-ci €taient ¢galement
organisés en fonction des relations de clientélisme établies entre les souverains et

. . . 2
I’aristocratie lydienne.**

Le parti de Pantaléon :

Le fils d’Alyatte était soutenu par certains nobles lydiens, et probablement par des
Grecs qui s’étaient installés dans la capitale lydienne. Parmi ses partisans se trouvaient
entre autres, outre sa mére,>>’ un certain Sadyatte,’”® ainsi que le tyran d’Ephése Pindare et
le tyran Glaucias.*®® Notons que ce dernier, a I'inverse de ce que pensaient Georges Radet
et Vincenzo La Bua,’ ne serait pas le tyran de Sidéne. En effet, Strabon déclare
simplement qu’il s’était réfugié (katépuye) a Sidéne lorsque Crésus le pourchassait.”!
Dé¢s lors, nous ne savons pas de quelle cité¢ Glaucias pouvait étre le tyran. Toujours selon

Strabon, Sidene se situait en Troade, sur le Granique et était totalement détruite a son

7 2
époque.™

Le cas de Sadyatte

Dans le récit de Nicolas de Damas, on lit qu'un riche marchand lydien prénommé
Sadyatte refusa de préter a Crésus de quoi lever une armée de mercenaires, a I’opposé d’un
certain Pampha¢s, un Grec, qui accepta de s’endetter afin d’aider le prétendant au

trone lydien.

326 J M. BALCER 1984, p. 52.

327 probablement une fille ou une sceur de Mélas d’Ephése. Voir infra.

328 Mentionné par Nicolas de Damas, Hérodote et Plutarque ne le nomment pas, mais I’évoquent en tant que
partisan de Pantaléon et opposant de Crésus.

329 Les campagnes entreprises par Crésus au lendemain de son accession contre les cités d’Ephése et de
Sidéne ressemblent fort & des campagnes de représailles. C’était déja 1’idée de G. A. RADET 1893, p. 206-207
et V.LA BUA 1977, p. 12. La campagne de Crésus contre Sidéne nous est transmise par STRABON, XIII, 1,
42.

339 G. A. RADET 1893, p. 206-207 et V. LA Bua 1977, p. 12

31 STRABON, XIII, 1, 42 : ka@dmep kai 6 Kpoicoc £Eehdv Thv Tidqvnv, €l fiv 0 TOpovvVOS KOTEQUYE
TMokiog, dpac £0eTo Kot TOV TEYI0VVT®OV TAA TOV TOTOV. Crésus interdit quiconque de la rebatir.

332 STRABON, XII1, 1, 13.
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Selon plusieurs érudits, ce riche Sadyatte n’était autre que Pantaléon lui-méme.**
En effet, comme nous allons le découvrir, les rois de Lydie pratiquaient le systeme des duo
nomina : ils portaient un nom « familial » et se choisissaient un nom « royal » une fois
monté sur le trone. De plus, ce nom « Sadyatte » est identique a celui du pere d’Alyatte,
ce qui a poussé Santo Mazzarino a estimer qu’en vertu de ce nom royal, seul un membre

de la famille souveraine pouvait I’avoir porté.

Ainsi, par rapprochement avec le texte d’Hérodote, cet érudit italien défend 1’idée
que Sadyatte et Pantaléon ne seraient qu’une seule et méme personne.>>* Selon lui,
Hérodote aurait gardé le nom de Pantaléon, et Xanthos (puis Nicolas de Damas a sa

suite)*

celui de Sadyatte. Hérodote aurait, en réalité, mal compris I’épisode de cette lutte
entre les deux fréres et aurait mis en sceéne le personnage du partisan de Pantaléon ;

Xanthos, de son c6té, aurait imaginé le réle du riche marchand lydien.**®

A lire de plus prés Nicolas de Damas, on constate que son récit ne porte pas tant sur
Crésus, que sur les comportements contrastés du riche marchand lydien Sadyatte et ’ami
grec de Crésus, Pamphacs. Le premier était le Lydien le plus riche (mAovcidtatov Avddv)
qui refusa de préter de 1’argent en grande quantité a Crésus tandis que le second était le fils
de Théocharidés, un Grec lui aussi extrémement riche (g0 péAo edmdpov), qui accepta de
s’endetter et de donner (6idwot, donc sans remboursement) mille statéres a Crésus.
L’accent semble avant tout mis sur la générosité de Pamphacs a 1’égard de celui qui passa
a la postérité comme le plus riche des hommes. Or nous avons vu plus haut que dans son
ceuvre dédiée a Hérode, Nicolas cherchait a mettre en exergue les principes moraux
aristotéliciens, aux rangs desquels figurait en bonne place la générosité. Une conclusion du
méme ordre peut étre tirée du témoignage d’Elien. En effet, ’auteur de Préneste devait

désirer lui aussi mettre en exergue la générosité de Pamphacs, puisque son récit suivait

3. MAZZARINO 1947, p. 183-185 ; E. PARMENTIER et F. PROMETEA BARONE 2011, p. 118-119.

334 Cette hypothése a 6té reprise par Edith Parmentier. Voir E. PARMENTIER et F. PROMETEA BARONE 2011,
p. 118-119.

333 Selon K. Von Fritz et R. Drews, les chapitres concernant ’histoire des Mermnades chez Xanthos auraient
été révisés et peut-étre modifiés durant la période hellénistique. Nicolas de Damas aurait donc consulté cette
version révisée. Voir K. VON FRITZ 1967, p. 348-377 ; R. DREWS 1973, p. 101-102.

336'S. MAZZARINO 1947, p. 180-181. Selon lui, la confusion serait due & I'informateur d’Hérodote a
I’ Artémision, lorsque ce dernier se renseignait a propos des offrandes de Crésus : 1’historien n’aurait pas
compris que Sadyatte et Pantaléon étaient une seule et méme personne. Il est possible que Pantaléon ait été
désigné par Alyatte comme son successeur et que le demi-frére de Crésus ait dés lors déja choisi son nom
« royal ».
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¢galement un but moral et philosophique en présentant des modeles de vertus parmi
lesquelles on retrouve la générosité.™’

Pour ces raisons, tout comme le pensait Santo Mazzarino,>>®

il nous semble que la
bont¢ morale de Pamphaés ainsi que les personnages du riche marchand Sadyatte,
Théocharides et son fils aient pu €tre imaginés pour les besoins du récit moralisateur écrit a
I’intention d’Hérode le Grand ... avant d’étre repris par Elien pour servir encore d’exemple
de générosité.

Si I’on revient au parti de Pantaléon, on suppose, comme G. Radet,””

que la coterie
constituée autour de Pantaléon et de sa mere d’extraction ionienne poursuivait
probablement des buts politiques : elle entendait peut-étre mettre un roi empathique a la
cause grecque sur le trone de Gyges. L’objectif visé aurait ¢té 1’abandon par la maison des
Mermnades de toute velléité expansionniste au détriment des cités grecques d’Asie
Mineure. Sans doute ses membres espéraient-ils que cessent ces campagnes menées

jusqu’alors contre elles par les souverains lydiens tels Gygées, Ardys, Sadyatte et encore

Alyatte.

Le parti de Crésus :

Celui-ci était peut-étre composé d’aristocrates cariens ', lydiens et grecs (avec
lesquels Crésus avait pu tisser des liens de clientélisme) et on a déja noté que selon
Hérodote, la mére de Crésus était carienne.”*' Ainsi, sans doute Alyatte avait-il épousé une
femme de cette origine afin de fortifier les vieux liens qui liaient le royaume lydien a

342

. . . . . , , . 34
certains aristocrates de Carie.’** De cette union seraient nés Crésus et Aryenis,”* une sceur

*7 A. LUKINOVICH et A. F. MORAND, 1991, p. XVIII-XXIII ; W. F. M. HENKELMAN 2011, p. 169.

338 S, MAZZARINO 1947, p. 179-181.

339 G. A. RADET 1893, p. 209.

34 Comme nous ’avons vu plus haut, la Carie de I’époque archaique est une mosaique de petits royaumes
tenus par des dynastes locaux sur lesquels le pouvoir central lydien a dii s’appuyer pour marquer son autorité.
Voir A. MASTROCINQUE 1979, p. 8-9 ; O. HENRY 2009, p. 19.

3! HERODOTE, I, 92.

32 J. G. PEDLEY 1974, p. 96-97. John Griffith Pedley rappelle la version transmise par Plutarque (Etiologies
grecques, 45 (302a)) du coup d’état de Gyges, ou ce dernier aurait recu le concours du maitre de Mylasa de
Carie, Arsélis.

3 HERODOTE, I, 74. Elle sera mariée a Astyage.
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dont le nom serait typiquement carien.’** On sait également que les Cariens étaient

, \ 4
présents a Sardes.”*’

De¢s lors, ceux-ci ont pu avoir une forte influence dans le camp de Crésus lors du
conflit opposant les deux fils d’Alyatte. Il est probable que ces gens réunis pour soutenir
Crésus ne souhaitaient pas voir un souverain de souche grecque monter sur le trone de

Lydie.

A la lecture des différents témoignages, nous entrevoyons que ce conflit devait
¢galement étre perceptible au sein méme de la cour de Sardes : peut-&tre est-ce sous cet
angle qu’il convient d’envisager le récit de la mere de Pantaléon tentant d’empoisonner
Crésus en vain. Le futur roi aurait été sauvé par sa boulangere, qui 1’aurait prévenu de la
présence du poison et I’aurait donné aux enfants de sa belle-mére.>*

A lire Nicolas de Damas,”*” on comprend que les partisans de Pantaléon avaient
réussi 4 disgracier le jeune Crésus en le calomniant auprés de son pére Alyatte.’*
Notons que I’historien damascene fait passer Crésus pour un jouisseur peu sérieux, mais il
s’agit 12 d’un topos littéraire récurrent chez Nicolas.** Néanmoins, cherchant par tous les
moyens a regagner la confiance de son pere et, avant tout, a réduire ses calomniateurs au
silence, Crésus déploya toute son énergie a lever le contingent de mercenaires que le roi lui
réclamait pour sa campagne en Carie. Réussissant cette entreprise, il parvint a se racheter
une conduite aux yeux d’Alyatte et a faire taire les partisans de Pantaléon. C’est de la sorte

qu’ Alyatte I’aurait désigné (de son vivant) comme successeur.”>

3" A. LAUMONIER 1958, p. 553. L’étymologie lydienne du nom de Crésus signifierait soit « Noble Karo$

(Krowisas) » selon J. M. KEARNS 1997, p. 23-28, soit « Le Carien (K(a)rwijassi) », ce qui soulignerait son
origine ethnique selon O. CARRUBA 2003, p. 154.

3 En témoignent les inscriptions en langue carienne, datant de la période mermnade, retrouvées dans la
capitale lydienne. Voir les travaux et rapports de fouilles de G. M. A. HANFMANN 1964, p. 3-58 ; G. M. A.
HANFMANN, 1968, p. 2-41 ; G. M. A. HANFMANN et O. MASSON 1967, p. 123-134 ; I. S. SVENTSITSKAYA
1978, p. 34 sq. ; C. TALAMO 1979, p. 139 sq. De plus, I’archéologue G. M. A. Hanfmann avance 1’hypothése
que les Cariens présents a Sardes aient formé une sorte de lesche « a la grecque ». Les inscriptions retrouvées
dans le batiment « B » dans le Lydian Market vont dans ce sens. Voir G. M. A. HANFMANN 1983, p. 88.

346 PLUTARQUE, Sur les oracles de la Pythie, 1, 6 (401¢).

37 NICOLAS DE DAMAS, F 65.

348 Cela tend 4 établir I’influence bien réelle des hommes admis a fréquenter la cour de Sardes.

9 Nicolas de Damas déclare que la critique se nourrissait de la vie dissipée (dxoAaoia) de Crésus. Il est a
noter que, lorsqu’il traite de I’histoire des rois mermnades, 1’auteur utilise ce méme fopos littéraire :
I’adxolocia des rois. Les Mermnades font tous preuve de démesure avant d’arriver sur le trone et deviennent
de bons rois modérés et sages apres avoir ceint la couronne royale. Voir M. LOMBARDO 1980, p. 319.

39 HERODOTE, 1, 92 : « ...Crésus fut entré en possession du pouvoir par le don que lui en avait fait son
pere ». Comme nous 1’avons vu plus haut, il est hautement probable que les souverains lydiens choisissaient,
de leur vivant, parmi leurs fils celui qui devait leur succéder.

91



Comme nous ’avons évoqué, selon Edith Parmentier notamment, le personnage du
riche marchand lydien Sadyatte (du récit de Nicolas de Damas) peut €tre rapproché de

, . N . \ r 1
Pantaléon lui-méme, le demi-frére de Crésus.>

Or, nous avons aussi relevé que ce Sadyatte peut étre également identifié,
chez Hérodote et Plutarque, comme le Sadyatte ennemi de Crésus.>>> Ainsi, si I’on accepte
cette supposition, on pourrait conclure que c’est Pantaléon lui-méme qui fut écorché sur un
« chardon », comme le déclare Hérodote : « il [Crésus] mis a mort cet opposant [Sadyatte]
en le faisant trainer sur un “chardon” ».>>> On notera a ce propos, sans que cela constitue
un argument décisif, qu’Hérodote ne nous révele rien du destin du demi-frere de Crésus

(Pantaléon) une fois ce dernier devenu roi.

L’hypothése d’Edith Parmentier avait, en réalité, déja été formulée par Santo
Mazzarino.>* Cet érudit italien allait cependant plus loin dans sa construction, en affirmant

que ce Pantaléon-Sadyatte, en vertu de son deuxiéme nom « royal » (Sadyatte)*

, était en
réalité le fils d’Alyatte a qui devait échoir le trone. I1 ajoute que Crésus, malgré son statut
d’ainé (que seul Nicolas de Damas affirme), ¢tait deuxieme dans I’ordre de succession.
De plus, pour Mazzarino, les loniens n’avaient pas soutenu Pantaléon et s’étaient rangés du
coté de Crésus, comme en témoigne 1’épisode de Pamphaes (un ionien de Priéne selon
Elien),”>® ami de Crésus.*®’ Il avance également que Crésus aurait pu se servir, si le conflit
avec Pantaléon avait ét¢ une vraie lutte armée et non une énieme querelle de palais,
des mercenaires engagés pour la campagne de Carie de son pere contre la faction soutenant
son demi-frére.*”® En définitive, on serait tenté de conclure qu’une fois gagnant dans une
compétition au trone dont plusieurs aspects nous échappent, Crésus aurait fait en sorte que
cette lutte fratricide soit oubliée a jamais. Comme souvent le vainqueur a la propension a

réécrire 1histoire en sa faveur.>>’

31 E. PARMENTIER et F. PROMETEA BARONE 2011, p. 118-119, note 172. Remarquons que E. Parmentier

commet une confusion dans sa note infrapaginale en faisant de Crésus le fils d’une Ionienne et de Pantaléon
celui d’une Carienne.

352 HERODOTE, I, 92 et PLUTARQUE, De la malignité d’Hérodote, 1, 8 (858¢).

353 HERODOTE, 1, 92.

34§ MAZZARINO 1947, p. 183-185.

353 Ce nom étant identique a celui du pére d’Alyatte, Santo Mazzarino affirme que seuls les futurs souverains
pouvaient porter ce nom.

336 Selon ELIEN, Histoire variée, IV, 27.

7S, MAZZARINO 1947, p. 183. Or nous avons vu que ce personnage avait sans doute été imaginé pour les
besoins du récit moralisateur de Nicolas de Damas.

358 Sur I’utilisation de mercenaires dans I’armée de Crésus, voir infra, 4.3.5.

3% Idem, p. 185.
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De notre coté, tout comme Santo Mazzarino, nous sommes enclin a penser que
Crésus n’était pas le successeur désigné au départ par Alyatte. Les souverains lydiens,
depuis 1’époque des Héraclides qui avaient précédé¢ les Mermnades, portaient un nom
familial et un nom royal.>®® En vertu de son deuxiéme nom « royal », Pantaléon-Sadyatte
devait donc avoir (au moins dans un premier temps) la premiere place dans 1’ordre de
succession, par le choix d’Alyatte. Afin de tenter d’étayer ces propositions, nous allons

maintenant aborder quelques considérations onomastiques des rois mermnades.

Considérations onomastiques :

Au départ, 1l y a un constat : les souverains lydiens utilisaient le systeme des duo
nomina.*®" A leur nom « familial », ils s’ajoutaient un nom « royal » une fois montés sur le
tréne.’®* Aussi, de ce point de vue, est-il important de rappeler que nous ne connaissons
qu’un nom pour désigner Crésus et nous convenons qu’il s’agit de son nom « familial ».
Et s’il en a jamais adopté un second une fois au pouvoir, il n’est attesté dans aucune source
disponible. En termes d’étymologie, deux hypothéses tentent de rendre compte de

I’anthroponyme « Crésus ». Il faudrait comprendre celui-ci comme soit Krowisas, ce qui

63 364

signifie « Noble Karos »,>® soit « K(a)rwijassi », «le Carien».>** Cette derniére
dénomination renvoie directement aux racines cariennes du dernier des Mermnades.
Le nom «royal » de Crésus aurait été perdu, non enregistré par la tradition littéraire
grecque,’® le roi lydien passant 4 la postérité sous son seul nom de K(a)rwijassi ou

Krowisas / Kroisos (Kpoicog) : Crésus.

39 G. A. RADET 1893, p. 77; S. MAZZARINO 1947, p. 78-182 ; M. LOMBARDO 1980 ; O. CARRUBA 2003,
p. 153-155.

%1'S. MAZZARINO 1947, p. 185.

362 Voir supra.

383 Voir supra : « Karos » est un anthroponyme que ’on rencontre souvent dans les inscriptions lydiennes.
J. M. KEARNS 1997, p. 23-28.

364 0. CARRUBA 2003, p. 154.

35511 se pourrait néanmoins que son nom « royal » ait été congu au moyen du suffixe ou préfixe provenant de
« atta » et qu’il ait été un de ceux-ci : Adyattes, Attalés, Alyattés voire Sadyattés. Sur I’étymologie des noms
royaux lydiens, voir G. A. RADET 1893, p. 76-80 ; J. M. KEARNS 1997, p. 23-28 ; O. CARRUBA 2003, p. 153-
155 ; A. DALE 2011, p. 17-20. Ces noms seraient a rapprocher des noms royaux hittites tels que
Madduwattas, qui seraient construits selon le méme canevas : un préfixe et un suffixe. Voir O. CARRUBA
2003, p. 151 ; A. DALE 2011, p. 17 ; S. DUNFORD 2013, p. 66.
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Qu’il s’agisse de son nom « familial » est étrange puisqu’il faut souligner que
méme les « batards » des rois lydiens pouvaient recevoir des noms construits a 1’aide de la
méme racine que Sadyatte, Adyatte ou Alyatte. En effet, Sadyatte, le pere d’Alyatte,

366

eut parmi ses autres fils un certain Attalés™ " qualifié (comme les autres freéres d’Alyatte)

de fils «illégitime » (v6Bog) par Nicolas de Damas, contrairement a Alyatte, considéré

comme le fils légitime (yviicloc).®”

Onofrio Carruba avance I’idée que les souverains lydiens choisissaient leur nom
royal par le systeme de la papponomie. En d’autres termes, pour ce savant, lors de son
accés au trone, le roi promu prenait le nom de son grand-pére comme nom royal.’®®
Ainsi, aprés avoir accédé au pouvoir, Crésus aurait bien pu adopter, toujours selon
Carruba, le nom de Sadyatte comme nom de trone.’®® Mais absolument rien ne permet
d’envisager qu’il en est all¢ de la sorte. On pourrait ainsi faire valoir que si aucun des fils
illégitimes d’Alyatte n’avait Sadyatte ou Alyatte comme nom, c’est qu’ils étaient

. P ; \ 370
exclusivement réservés comme nom de regne.

Avec beaucoup moins d’incertitude, nous pouvons avancer que le nom de
Pantaléon doit se comprendre comme celui qui est « complétement lion » ou « entiérement
lion » (ITdvtro-Aéwv). Pareil anthroponyme pourrait donc directement faire référence au
nom de réegne de son pere (Alyatte), qui serait composé selon I’hypothese retenue,
en lydien, du préfixe « walwel(t?)— » avec le suffixe « —atta »,>’' o Walwel a le sens de

. 2 \
« lion »*7 et atta de « pére ».*"

3% Nom construit 4 I’aide de la méme racine « atta » qui signifie « pére » en lydien. Voir supra.

37 N1COLAS DE DAMAS, F 63 : Zadvatng 8¢ dhiyov Dotepov &ynuev £tépag 500 yuvaikag GAARAOLG ASEAPHC,
kol {oyel moidag €k pev tiic ATttdAny, €k 8¢ tijg Adpoapvv vobovg, €k 8¢ Tig awtod AdeApiic yviolov
AAvatnv.

368 Ainsi, la liste reconstruite serait : Gygés — Alyatte — Sadyatte — Alyatte — Crésus. O. CARRUBA 2003,
p. 153-155. Une hypothése supplémentaire serait que Gyges ait adopté le « nom de trone » de Sadyatte pour
marquer la continuité avec la dynastie antérieure des Héraclides. Selon Nicolas de Damas (F 47) le dernier
des Héraclides s’appelait Sadyatte [Candaule ou Myrsilos selon Hérodote (I, 7-8)].

369 0. CARRUBA 2003, p. 153-155.

379 0. CARRUBA 2003, p. 153-155 ; S. DUNFORD 2013, p. 66. Il faut noter que le nom royal de Crésus aurait
pu étre mentionné sur les dédicaces de Crésus & Ephése notamment, mais 1’état fragmentaire de celles-ci ne
permet que des reconstructions hypothétiques.

'R, W. WALLACE 1988, p. 206 ; G. M. BROWNE 2000, p. 172 ; P. HOGEMANN 2008, col. 860.

2R. W. WALLACE 1988, p. 206 ; C. RATTE 1994, p. 159-160 ; G. M. BROWNE 2000, p. 172 ; L. S.
YAKUBOVICH 2008, p. 118 ; J. H. KROLL 2010, p. 146. En louvite, langage apparenté au lydien, lion se dit
walw(i). Voir le Luwian Corpus en ligne : LUWIAN CORPUS, Annotated Corpus of Luwian Text, [en ligne],
http://web-corpora.net/LuwianCorpus/search/index.php?interface language=en. (Page consultée le 18
octobre 2015. Derni¢re mise a jour en 2009). Les éléments louvites étaient encore trés présents en Lydie.
Voir O. CARRUBA 2003, p. 158 ; P. HOGEMANN 2008, col. 860. Par ailleurs, Gyges se serait revendiqué de
I’ancien royaume de Mira, de culture louvite, en optant pour le nom de « Mermnade », en louvite « Mer(a) —
(w)mna —s » qui signifierait « originaire de Mera/Mira ». Voir O. CARRUBA 2003, p. 156. Sur I’origine hittite
de la dynastie des Mermnades, voir entre autres M. FORLANINI 1999, p. 22-23 ; O. CARRUBA 2003. Sur le
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Par conséquent, Alyatte signifierait quelque chose comme « pére — lion ». Ainsi, en
optant pour ce nom de Pantaléon dés sa naissance, Alyatte aurait voulu inscrire d’emblée
son fils dans la lignée « légitime » des Mermnades et faire du petit Pantaléon un successeur
désigné au trone. Remarquons aussi que tant Pantaléon que Crésus portent un nom dont les
origines s’éclairent lorsqu’on songe aux ascendances de leurs meres respectivement
ionienne et carienne.

On serait donc tenté de croire que ce sont les origines ethniques de leur mere

374 .
Pour Crésus,

respective qui ont guidé¢ Alyatte dans les noms donnés a ses deux fils.
il aurait opté pour un nom carien, pour Pantaléon il aurait choisi un nom aux racines
grecques non sans lien avec son propre patronyme, peut-&tre afin de le faire reconnaitre

comme son successeur désigné.

Revenons un instant sur le conflit entre les deux fréres en considérant les propos
tenus par Santo Mazzarino. Cet érudit proposait que les mercenaires (probablement grecs)
destinés a la campagne de Carie montée par Alyatte®” aient été convoqués pour contrer les
partisans de Pantaléon. L hypothese parait bien fragile et, en tout cas, elle va a I’encontre
du texte de Nicolas de Damas qui mentionne deux ¢événements distincts

chronologiquement :
1) la campagne de Carie avec le concours de mercenaires grecs ;

2) les offrandes de Crésus faites a partir du patrimoine du marchand Sadyatte (qui
ne serait autre que Pantaléon) une fois Crésus devenu roi (Kpoicog Votepov €moince

Baotlevg yevopevog), et son concurrent éliminé sur un chardon.

Enfin, on retiendra que la campagne de Carie eut lieu du vivant d’Alyatte,

soit selon nous entre les années 575 et 560 ACN, plus probablement vers 565 ACN.*"

contrdle hittite sur la région d’Arzawa et de Mira, lire notamment : B. J. COLLINS 2010, p. 55-56 ; C. H.
ROOSEVELT 2010, p. 55-60 ; H. GENZ 2011(a), p. 303.

373 p. HOGEMANN 2008, col. 860 ; I. S. YAKUBOVICH 2008, p. 109.

37 Les rois lydiens devaient probablement, tout comme les Hittites, nommer leurs enfants (nom familial) peu
apres leur naissance. Pour le choix du nom chez les Hittites, voir H. A. HOFFNER Jr. 1968, p. 198-203.

373 NICOLAS DE DAMAS, F 65.

378 Voir supra.
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Soulignons d’emblée que Plutarque, dans son opuscule Sur les oracles de la
Pythie,”’" ne fait pas mention de Pantaléon ni d’une quelconque lutte entre les deux fréres ;
il est question tout au plus d’une seconde femme d’Alyatte avec laquelle le roi aurait eu

des enfants qui avaient fini empoisonnés.

Comme nous I’avons vu plus haut, pour les érudits H. W. Parke et P. Kaplan,
1’épisode conservé chez Plutarque ne serait qu’un conte populaire étiologique.’’ Pour le
premier, cette histoire serait aussi ancienne que les récits d’Hérodote, mais elle aurait avant
tout 1’avantage d’expliquer 1’origine d’une statue féminine, a 1’aspect déconcertant,

offerte par Crésus au sanctuaire de Delphes.

En réalité, contrairement a ce que pensait H. W. Parke qui considérait la statue de
\ . \ 379 . ; . N
la boulangeére comme une simple kore,”"” cette statue serait une représentation d’Artémis

d’Ephése, déja figurée avec ses nombreux oves (ou mamelles),**

que le roi lydien aurait
consacrée a Apollon apres la prise de la cité ionienne. Crésus aurait offert la statue
d’Artémis (sceur d’Apollon) a Delphes pour deux raisons : premiérement, dans 1’espoir de
s’attirer la faveur du dieu; deuxiémement, dans 1’intention de renouer avec la vieille
tradition remontant a son ancétre Gyges qui avait été reconnu par I’oracle comme roi de

Lydie.*®

Pour les Grecs de 1’époque, Artémis était avant tout une déesse chasseresse, ou une
maitresse des animaux.”® Dés lors, sa représentation en tant que statue en or envoyée par
le roi lydien ne leur aurait pas été familiere. Ainsi, les Delphiens auraient confondu la
statue avec un épi de blé, ou bien auraient interprété les nombreux oves comme autant de

petits pains, et ’auraient ainsi reconnue comme celle d’une boulangere.

377 PLUTARQUE, Sur les oracles de la Pythie, 1, 6 (401¢).

78 H. W. PARKE 1984, p. 219-220 et P. KAPLAN 2006, p. 142-143.

37 pour H. W. Parke, la statue d’Artémis offerte par Crésus n’aurait pas encore porté ses mamelles et ses
attributs propres a son iconographie de I’époque romaine. Voir H. W. PARKE 1984, p. 220.

30 A E. HILL 1992, p. 91-94 ; S. P. MORRIS 2001, p. 429-430. De nombreuses piéces d’ambre en forme de
goutte ont été trouvées sur le site de 1’ Artémision d’Ephése dans les années 1980 (S. P. MORRIS 2001, p. 430)
lors des fouilles du temple détruit au VIII® siécle ACN. Celles-ci ont été interprétées comme des pendentifs
que I’on accrochait sur la statue en bois de la déesse. Voir A. M. GREAVES 2010, p. 228.

3! HERODOTE, 1, 13.

382 Sur la déesse Artémis en Phocide, voir P. ELLINGER 1993.
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Cependant, pour certains chercheurs, cette statue ne portait aucun attribut, estimant
qu’il devait s’agir d’une représentation prenant la forme d’une koré lydienne.”® A la suite
de quoi, un conte aurait ¢t¢ imaginé autour de cette offrande qui maintient le lien avec

384

Crésus de Lydie. Reste que D'origine du conte étiologique déja connu d’Hérodote

échappe a I’enquéte.

Plutarque, qui connaissait « son » Hérodote, aurait mis par écrit une version de ce

récit expliquant ’origine de cette « boulangére » en or haute de trois coudées.”™

Il est étonnant de constater qu’Hérodote mentionne cette statue sans la relier a une
quelconque tentative de meurtre de Crésus, ni méme avec la lutte pour le pouvoir entre

celui-ci et Pantaléon.*®

Il est donc de notre avis que le récit rapporté par Plutarque ne
serait qu’une invention a posteriori d’un €pisode de la vie de Crésus particulierement en

vogue a son époque, et que le philosophe béotien aurait consigné par écrit.

Au terme de cet examen des différentes sources disponibles, on serait tenté de
retenir que Crésus, gouverneur d’Adramytteion, a di faire face a la faction de son demi-
frere Pantaléon/Sadyatte déja du vivant méme de leur pere. Une fois monté sur le trone,
Crésus consacra les biens et les possessions de son demi-frére aux sanctuaires d’Artémis

d’Ephése, des Branchides a Milet ainsi qu’a Thébes en Béotie.**’

%3 G. M. A. HANFMANN et N. H. RAMAGE 1978, p. 30.

3% Pour Clarisse Herrenschmidt, Plutarque aurait créé cette histoire mélant intrigue, harem, poison et
retournement pour plaire a ses lecteurs grecs. Voir C. HERRENSCHMIDT 2004, p. 9.

385 PLUTARQUE, Sur les oracles de la Pythie, 1, 6 (401¢).

3% HERODOTE, 1, 51.

387 HERODOTE, I, 92 ; PLUTARQUE, De la malignité d’Hérodote, 1, 8 (858¢) et NICOLAS DE DAMAS, F 65.
Pour les offrandes de Crésus aux Branchides et a Thébes, voir infra. Soulignons par la méme occasion
qu’Hérodote ne tisse aucun lien entre I’offrande de la statue de la boulangére de Crésus a Delphes et la lutte
fraternelle, tandis que Plutarque affirme que la statue a été offerte par le roi lydien a la suite a cette querelle
de palais.
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2.2.3.2  En définitive : Crésus, un usurpateur ?

Si I’on en revient aux régles de successions dynastiques en usage dans les royautés
orientales et en prenant appui sur I’onomastique des rois lydiens, on peut émettre

I’hypothese que Pantaléon/Sadyatte ait bel et bien été I’héritier 1égitime d’ Alyatte.

En effet, Nicolas de Damas nous apprend que Crésus avait été fait gouverneur
d’Adramytteion lorsqu’Alyatte était encore roi de Lydie. Or, nous avons vu plus haut que
les rois hittites et perses avaient pour coutume de garder leurs fils héritiers au palais, afin
de les former a leur future fonction, préférant nommer leurs autres fils a la téte de vastes
domaines royaux.’®® Ainsi, Crésus aurait été nommé gouverneur d’Adramytteion par son
pére en vertu de son statut de prince « non-héritier » bien qu’il ait été I’ainé des fils,**’
Alyatte ayant choisi Pantaléon comme successeur légitime. On le voit, la position de
Crésus en tant qu’ainé des fils d’Alyatte ne va pas a ’encontre du systéme voulant que le
choix de I’héritier parmi les fils soit la prérogative du roi régnant. Bien que rien dans nos
sources ne soit précisé€ au sujet de Pantaléon, il est vraisemblable qu’il était destiné a rester
« en apprentissage » a Sardes aux cOtés de son pere. Ensuite, comme nous 1’avons not¢,
le nom méme de Pantaléon (en grec « compleétement lion ») est a rattacher au nom
d’Alyatte (en lydien « pére-lion »), son pere lui ayant donné ce nom afin de le rattacher
explicitement 4 sa lignée et faire de lui son héritier désigné.>*® On rappellera aussi que les
rois lydiens se choisissant un nom «royal » selon le principe de la papponomie,
le successeur d’Alyatte aurait di s’appeler Sadyatte. Or, comme nous avons tenté¢ de
I’expliquer, il apparait que Pantaléon devait également porter le nom de Sadyatte. Sur ces
constatations, divers indices concordants nous portent a penser qu’en réalité, contrairement
a I’'idée courante, Crésus n’était pas I’héritier légitime au trone d’Alyatte mais que ce

dernier avait choisi Pantaléon pour lui succéder.

3% Voir supra et T. BRYCE 2002, p. 21; P. BRIANT 1996, p. 104-105.

3% N1cOLAS DE DAMAS F 65 : mpeopotatoc Tdv moidmv.

3% Crésus avait recu, de son coté, comme nom de la part de son pére soit Krowisas (Noble Karos), soit
K(a)rwijassi (Le Carien). Voir Supra.
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Ces deux fréres, a la fin du régne de leur pére,”' doivent s’étre livrés & une lutte
pour le pouvoir a I’issue de laquelle Crésus serait sorti vainqueur. A la suite de la mise a
’écart de Pantaléon, Alyatte aurait désigné Crésus comme héritier 1égitime.**> Quant a
Pantaléon,™” peut-étre a-t-il été mis a mort aprés le conflit, comme en témoigne le récit
d’Hérodote transmettant la mise a mort du partisan ami de Pantaléon (que 1’on doit
comprendre comme Pantaléon lui-méme comme nous 1’avons fait remarquer) en étant
«trainé sur un chardon ».>”* Aprés la mort d’Alyatte, une fois sur le trone de Sardes,
Crésus aurait fait éliminer son demi-frere de souche grecque.

Une autre hypothése serait que Crésus ait fait mettre a mort Pantaléon du vivant

d’Alyatte, et que ce dernier ait choisi Crésus comme héritier parmi ses autres fils restant.*

Il est permis de penser qu’a la mort d’Alyatte, Crésus ait fait circuler des récits
dans lesquels il se faisait passer pour le successeur légitime. C’est probablement dans ce
sens qu’il convient d’aborder les mentions chez Hérodote®*® et chez Nicolas de Damas®”’
expliquant que le dernier Mermnade avait consacré « a I’avance » la fortune de Pantaléon
aux sanctuaires d’Ephése et des Branchides™® : il s’agissait de se ménager le clan de
Pantaléon derriere lequel devaient se retrouver entre autres nombre de Grecs « de 1’Est »,

les premiers intéressés par 1’avenir lydien.

391
392

HERODOTE, 1, 92 ; NICOLAS DE DAMAS, F 65 ; ELIEN, Histoire variée, IV, 27.

HERODOTE, I, 92.

3% Dont aucune source ne nous transmet ce qu’il advint de lui une fois son demi-frére monté sur le trone,
sauf si le marchand Sadyatte est Pantaléon lui-méme.

3% HERODOTE, 1, 92 : &7l kvégov EAkov S1épBetpe.

3% Nicolas de Damas signale qu’Alyatte avait d’autres fils « moAloi maidec elev AAvértn » NICOLAS DE
DAMAS, F 65. Plutarque de son coté rappelle qu’Alyatte avait eu plusieurs enfants de ses épouses « maidog
£tépovg » PLUTARQUE, Sur les oracles de la Pythie, 1, 6 (401¢).

3% HERODOTE, I, 92.

397 NICOLAS DE DAMAS, F 65.

3% Au sanctuaire des Branchides et & 1’Artémision d’Ephése pour Hérodote, seulement a Ephése pour
Nicolas de Damas.
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2.2.4 En résumé

Nous pouvons constater que dresser 1’histoire du conflit ayant opposé€ Crésus a son
demi-frére Pantaléon n’est pas une chose aisée. En effet, peu de sources anciennes nous
transmettent des informations sur cette lutte. De plus, celles-ci proviennent d’époques

diverses et poursuivent des objectifs différents.

Hérodote, écrivant au V°©siécle ACN, transmet les seules informations qu’il a pu
glaner lors de ses visites en lonie et plus particulicrement lors de sa visite a I’ Artémision
d’Ephése, ou son informateur lui aurait transmis 1’origine des offrandes de Crésus a cet
endroit. C’est dans son témoignage qu’on apprend que Crésus, né d’une mere carienne,

avait un demi-frére de mére ionienne, Pantaléon.

Nicolas de Damas, dans son récit dédié a Hérode écrit au I siécle ACN mettant en
exergue le principe de la générosité, déclare que Crésus avait été gouverneur
d’Adramytteion et qu’il avait dii fournir une armée a son pere avant la campagne menée
contre la Carie. Lors de notre étude, nous avons démontré que les personnages du
marchand appelé Sadyatte et de Pamphaes fils de Théocharides avaient été des inventions

a posteriori visant a illustrer la vertu de la générosité qui est récompensée.

Elien, dans son Histoire Variée écrite au III° siécle PCN et poursuivant (tout
comme Nicolas) un but moral, reprend en substance les dires de Nicolas de Damas afin de
présenter, lui aussi, cette valeur qu’est la générosité. Néanmoins, 1’auteur ou sa source a
modifi¢ la somme donnée a Crésus de la part de Pamphacs, et a ajouté 1’origine de Priene

au bienfaiteur de Crésus.

Enfin Plutarque, aux 1™ et II° siécles PCN, dans sa De la malignité d’Hérodote,
reprend les propos du pere de I’histoire du chapitre 92. Cependant, dans son opuscule Sur
les oracles de la Pythie, il nous apprend qu’Alyatte avait plusieurs femmes et des enfants
de celles-ci. Nous avons démontré que le récit de la tentative d’empoisonnement de Crésus
ne serait en réalité qu’un récit étiologique expliquant 1’origine d’une statue en or d’Artémis
d’Ephése envoyée par Crésus. Les Delphiens ne comprenant pas la représentation de la
déesse d’Ephése auraient imaginé cette histoire. Néanmoins, on peut tout de méme
concevoir le récit du philosophe de Chéronée comme étant témoin du déroulement, a la

cour de Sardes, de la lutte des clans entre Crésus et son demi-frére Pantaléon.
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Au cours de notre étude, nous avons pu émettre I’hypothese que Pantaléon était le
fils désigné comme héritier par Alyatte. Crésus, gouverneur d’ Adramytteion, soutenu par
son parti désireux de ne pas voir un souverain de souche grecque a la téte de la Lydie,
aurait réclamé le trone de son pere également. Il se serait ensuivi une lutte entre ces deux

clans, du vivant d’Alyatte, qui se serait soldée par la victoire du clan de Crésus.
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2.3 Le royaume lydien et ses subdivisions: DI’exemple

d’Adramytteion

L’¢tude de I’organisation administrative du royaume lydien ne nous est connue
qu’a travers un seul cas singulier : celui d’Adramytteion.**® Sur base de celui-ci, on déduit
que le reste du royaume de Lydie devait étre administré de maniére identique. L’occasion
nous est donc donnée ici de revenir en détail sur ce cas particulier et d’en tirer des

généralités que I’on pourra étendre a I’ensemble du territoire sous domination lydienne.

Si I’on en croit Nicolas de Damas,*” Crésus était en charge du gouvernorat
d’Adramytteion lorsque son pere Alyatte fit appel a ses services afin de lever un contingent
armé destiné a mener campagne en Carie.

Adramytteion, prés de I’actuelle Edremit, se situait en Eolide, face a Lesbos, et

401

dominait la plaine de Thebe.”™ Selon Strabon, cette agglomération installée sur le flanc

sud de 1’Ida troyen était une fondation lydienne.*"*

De fait, le toponyme Adramytteion dérive directement d’Adramys, nom d’un
membre de la famille royale mermnade.*”®> A suivre le raisonnement de G. A. Radet,**
Adramys était un frére d’Alyatte. Si, pour Etienne de Byzance,*” s’appuyant sur Aristote,
Adramys passait pour un fils d’Alyatte et un frére de Crésus, pour G. Radet, Etienne de
Byzance aurait fait une confusion : lorsque Nicolas de Damas présente Crésus comme
gouverneur d’Adramytteion, la région semble administrée et organisée depuis longtemps
par la Lydie. De plus, Nicolas de Damas évoque un frére illégitime (vo0og) d’Alyatte

nommé Adramys.*"°

399 Voir Annexe I, fiche 3.1 « Adramytteion ».

40 N1coLAS DE DAMAS, F 65.

1 pour sa localisation, voir C. FOSS, S. MITCHELL et G. REGER 1994, p. 841 ; L. RUBINSTEIN 2004, p.
1038 ; J. H. MORDTMANN et V. L. MENAGE 2016.

492 STRABON, XIII, 1, 65. Cependant, ce dernier ne mentionne pas qui passait pour son fondateur.

493 N1coLAS DE DAMAS, F 63.

494 G.-A. RADET 1893, p. 200.

495 ETIENNE DE BYZANCE, s.v. Adpapdtetov.

4% NicoLas DE DAMAS, F 63. Nicolas rapporte I’inconduite de Sadyatte, pére d’Alyatte.
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Ainsi, Etienne de Byzance et Aristote avant lui auraient commis une erreur sur la
personne en faisant d’Adramys un frére de Crésus (et non un oncle).””” On le voit,
il existait avant I’époque d’Aristote deux traditions divergentes : la premiere faisait passer
Adramys pour le frére d’Alyatte (tradition reprise par Nicolas de Damas qui suit sans doute
Xanthos) ; la seconde le faisait fils d’Alyatte et frére de Crésus (reprise par Aristote et
Etienne de Byzance). Quoi qu’il en soit, il semble que le fondateur de la ville était bien un

frere d’ Alyatte mentionné par Nicolas de Damas.

Selon certains chercheurs,” le pére de Crésus, aprés avoir chassé les Cimmériens
d’Asie,“O9 aurait fondé cet établissement en Eolide dans le dessein de surveiller les derniers
Cimmériens qui s’étaient installés dans le centre tout proche d’Antandros (lieu célebre
dans le cycle troyen),*'” et un frére illégitime d’Alyatte, Adramys, aurait été désigné pour
cette tache. Il est également possible que, plus tot déja, Sadyatte (pere d’Alyatte) ait lui-
méme entrepris une expulsion des Cimmériens d’Asie que son fils achévera, comme le
déclare Hérodote.”'' Le pére d’Alyatte aurait ainsi placé un fils batard (vo0oc) du nom
d’Adramys 4 la téte de la ville que ce dernier renomma.*'?Alyatte renouvellera ce geste en
envoyant Crésus avec la méme charge de surveiller les Cimmeériens installés a Antandros.

3

. . \ . J4 41 . r
Ceux-ci s’y implantérent une centaine d’années, avant de se voir expulsés

définitivement d’ Asie par le pere de Crésus.

Quant a la date de fondation d’Adramytteion, Georges Radet avance 1’année de 584
ACN. De notre coté, nous estimons que sa fondation pourrait étre antérieure. En effet,
si c’est Alyatte qui a décidé de refonder cette ville pour surveiller les derniers Cimmériens
qu’il venait d’expulser de Troade, ou ces derniers s’étaient installés, il ne peut I’avoir fait
qu’avant sa campagne contre la Médie. Il est plus vraisemblable qu’Alyatte débuta son
régne par une chasse aux Cimmériens a la périphérie immédiate de la Lydie avant de se

risquer a entreprendre toute forme de campagne militaire lointaine a 1’Est.

7 G. A. RADET 1893, p. 201 et M. DORATI 2003, p. 327.

%% G. A. RADET 1893, p. 175 ; J. M. BALCER 1984, p. 51 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 74.

49 HERODOTE, 1, 16.

410 ARISTOTE, fragment 478 = ETIENNE DE BYZANCE, s.v. Avtavopog ; PLINE L’ ANCIEN, Histoire naturelle,
V, 32.

" HERODOTE, I, 16 : Kippepiove te &k tiig Aoing éEface, « il chassa d’Asie les Cimmériens ».

*12 pline I’ Ancien nous dit qu’autrefois, elle s’appelait Pedasus. PLINE L’ ANCIEN, Histoire naturelle, V, 32.
13 ARISTOTE, fragment 478 = ETIENNE DE BYZANCE, s.v. AvtovSpoc.
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A en croire Hérodote, Alyatte commenca son régne par I’achévement de la guerre

contre Milet.*'

Apres celle-ci, le Mermnade eut tout le temps de terminer I’expulsion des
Cimmériens de son royaume avant de s’attaquer a la Médie. Or, si I’on place le début du
régne d’Alyatte en ca. 610 ACN, la fin de la campagne contre Milet peut étre datée de ca.
605 ACN. La campagne contre la Médie ayant été entreprise entre 590 et 585 ACN,*"
il est loisible de placer la refondation d’Adramytteion entre 605 et 590/585 ACN.
De méme, si Sadyatte est déja a 1’origine de la ville, celle-ci est a dater avant le régne
d’Alyatte (soit avant ca. 610 ACN) et durant celui de Sadyatte.*'® Cependant, aucune de
ces deux théories ne peut étre confortée par la documentation archéologique. Seule de la
céramique de style « proto-corinthienne » ou comportant des décors de « cheévres

ryr 11 .. 41
sauvages » a été recueillie sur le site.*'’

Adramytteion se situait a 1’est d’Atarnée en Eolide, a la hauteur de Pergame.
Atarnée (au nord de Lesbos, a co6té de la mod. Dikili et voisine d’Assos) était,
pour Strabon, une région de mines d’ou les Lydiens tiraient leurs richesses. A ’époque du
géographe, certaines étaient largement épuisées.’’™ La ville ne se trouvait également pas
loin d’Astyra, en Troade, autre localité proche d’Abydos sur I’Hellespont qui, aux dires de
Strabon, possédait sur son territoire de riches mines d’or.‘”QAinsi, Crésus, en tant que
gouverneur (8pywv) d’Adramytteion,*?® devait assurer le contrdle et ’organisation de
I’extraction du précieux minerai. C’est pourquoi Adramytteion et la plaine de Thebe
voisine devaient constituer une zone ¢économiquement sensible aux yeux des rois

lydiens.421

14 HERODOTE, I, 18. Sur les onze années que dura cette guerre, cing sont a placer sous le régne d’Alyatte.

13 Voir ci-dessous 3.3.3.

416 Ses dates de régne sont incertaines. Il aurait régné de la fin du VII® siécle 4 ca. 610 ACN. Voir H.
KALETSCH 1958, p. 1-47 ; J. M. BALCER 1984, p. 62-67 ; C. H. ROOSEVELT 2012, p. 901.

17 L. RUBINSTEIN 2004, p. 1038 ; Les fouilles d’ Adramytteion sont résumées sur le site du projet de fouilles
ADRAMYTTEION  KAzZIZSI  ADRA,  Adramytteion  Archaeological  Excavation, [en  ligne],
http://www.adramytteion.org/index.php. (Page consultée le 25 février 2016) ; H. M. OzGEN 2013, p. 5.

' STRABON, X1V, 5, 28.

19 STRABON, XIII, 1, 23. La Troade devait étre (en partic au moins) sous contrdle lydien dés Gyges (qui
connait ensuite des déboires contre les Cimmériens qui prennent Sardes et détruisent probablement
I’Artémision d’Ephése) ; puisque le premier Mermnade aurait donné son accord afin que les Milésiens
fondent plus au nord la ville d’Abydos (STRABON, XIII, 1, 20), sur la rive asiatique de 1’Hellespont face a
Sestos. Gyges avait eu d’emblée face a lui, sur la rive européenne de I’Hellespont des groupes de
Cimmériens opérant en Chersonése de Thrace.

20 N1coLAS DE DAMAS, F 65.

421 C. TALAMO 1979, p. 95 et 147 ; A. RAMAGE 2000, p. 20-23 ; L. RUBINSTEIN 2004, p. 1038.
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C’est probablement la raison pour laquelle Alyatte y avait placé Crésus, un fils qui
n’¢était probablement pas destiné a devenir roi et a qui il avait confi¢ en compensation le
gouvernement d’un domaine stratégique lui offrant de larges revenus. Une partie notable
des ressources financieéres du royaume lydien reposait donc sur les épaules du maitre

d’Adramytteion.

On ajoutera que le domaine d’ Adramytteion devait étre une des composantes d’un
royaume lydien qu’il faut sans doute imaginer comme constitu¢ de la réunion de diverses
entités de cet ordre, chacune sous l’autorit¢ de ce que Nicolas de Damas nomme un
« dpyov ». En effet, ’historien d’Hérode (reprenant sans doute Xanthos) qualifie Crésus

de « gouverneur » (&py®v) :

« ‘Ot Ahvdrtng 6 Kpoicov matnp 100 Avddv
Bacémc émi Kapilav otpoatedov mepuyyysiie
TOig €00Tod oTpoTOV dyewv gig Xdpdewg &v

Nuépe tokth, &v oig kai Kpoicw, dotic fv

« Comme Alyatte, pére de Crésus et roi de
Lydie, faisait campagne contre la Carie, il
donna aux chefs de son armée I’ordre d’amener

leurs troupes a Sardes a un jour qu’il avait

avtod 7peoPoitatog TV maidwv, Gpyov | fixé; parmi les chefs se trouvait Crésus, qui

amodederypévog Adpopvtteiov 1 kal ONPrng | était 1’ainé de ses fils et avait été désigné

422 comme gouverneur d’Adramytteion et la plaine

de Thébe. »

medion. »

(Edition de E. PARMENTIER)

(Traduction améliorée de E. PARMENTIER)

Il est ais¢é de remarquer que Crésus était certes un « dpywv » parmi d’autres,
mais qu’Alyatte [’avait désigné a la téte d’Adramytteion, un secteur stratégique.
Cependant, on ne peut pousser la réflexion plus loin car nous ne savons pas au sein de
quels milieux étaient choisis les « gouverneurs » du royaume lydien, sans doute des

grandes familles du royaume obligées du roi sinon acquises pour I’un ou I’autre motif.

D’apres le témoignage de Nicolas de Damas, il est permis d’avancer que ces
« Gpyovteg » €taient tenus de fournir des contingents armés, certainement formés de
troupes auxiliaires rétribuées (a I’ouest, sans doute des Grecs) au roi lorsque celui-ci en

exprimait le besoin.

22 NI1COLAS DE DAMAS, F 65.
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Ces nobles dpyovteg, qu’on peut envisager li€s au souverain par des serments de
loyauté (et peut-étre accompagnés de liens familiaux scellés par des mariages
diplomatiques),*** formaient probablement les cadres de la fameuse cavalerie lydienne en
temps de guerre ; tandis qu’en temps de paix, ils gouvernaient des domaines qui restaient

probablement la propriété du roi lydien.

Conclusions

Comme nous venons de le constater, Adramytteion ¢était une subdivision
administrative du royaume lydien qu’Alyatte avait confiée a son fils Crésus. Ce dernier ne
devant pas succéder a son pere, Alyatte lui avait fourni, a titre de compensation,
I’administration de ce domaine dont le dernier Mermnade pouvait tirer une part importante
de ses revenus provenant des mines d’or aux alentours. Ce gouvernorat devait étre une des
nombreuses circonscriptions qui composaient le royaume lydien. C’est probablement les
nobles lydiens a la téte de ces entités administratives qui devaient fournir les hommes
armés au roi lorsque ce dernier en requerrait. De méme, ces gouverneurs de domaines
devaient former le contingent de la cavalerie qui faisait la réputation de 1’armée

lydienne.***

Cependant, 1’absence de sources littéraires, épigraphiques et archéologiques sur
tous ces points nous empéche hélas d’entrer vraiment dans un débat consacré aux

compétences de ces grands administrateurs du royaume lydien.

423 C. TALAMO 1979, p. 145-146 ; J. M. BALCER 1984, p. 36-37 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 83-88.
4 HERODOTE, 1, 27 ; 1, 80.
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Chapitre 111

LES RELATIONS DES ROIS LYDIENS AVEC LEURS

PRINCIPAUX VOISINS
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3.1 Les campagnes lydiennes contre les cités grecques d’Asie
Mineure. L’accroissement du royaume mermnade a

I’Ouest

3.1.1 Introduction

Nous allons tout d’abord dresser un tableau de ’état dans lequel se trouvaient les
cités grecques de la cote d’Asie Mineure a la suite des incursions cimmériennes des VIII®
et VII® siécles ACN. Ce préalable est en effet nécessaire avant de s’attarder sur les
campagnes lydiennes menées contre les cités grecques de la cote égéenne d’Asie Mineure
et de chercher a comprendre le processus qui permit aux Lydiens de se tailler un royaume

d’une étendue remarquable.

3.1.2  Les cités grecques apres les invasions cimmeériennes

Le cas historique que présentent ces invasions est intéressant a considérer car les
Cimmériens ont envahi I’ensemble de 1’Asie Mineure en plusieurs vagues. Celles-ci nous
sont documentées par diverses sources antiques: auteurs grecs mais aussi annales
assyriennes.*” Il faut toutefois souligner que les traces matérielles lides a ces invasions
sont trés ténues.””® Les Cimmériens n’auraient représenté une menace pour les Grecs
d’lonie, pour les royaumes phrygien et lydien ainsi que pour le reste de 1’Asie Centrale
qu’a partir des années 670 ACN. Leurs incursions les plus marquantes peuvent étre placées

entre cette date et la fin du VII® siécle ACN.**

425 Qur les invasions cimmériennes en Anatolie, voir A. I. IVANTCHIK 1993, 2001 et 2010.
26 B. VERGNAUD 2012, p. 282-286.
27 A. 1. IVANTCHIK 1993, p. 95-127.
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Selon I’historien Askold Ivantchik, la puissance cimmérienne se serait fortement
affaiblie a la suite de la mort de leur chef Tugdame (le Lygdamis d’Hérodote) aux
alentours de 640 ACN, avant d’étre totalement anéantie vers 600 ACN sous les coups des

Scythes et des Lydiens.**®

A Sardes, toujours selon A. Ivantchik, les Cimmériens, dont 1’agression est relatée
par Hérodote et Strabon,** n’auraient en réalité mené qu’une seule offensive (et non deux)
en 644 ACN, au cours de laquelle Gyges aurait trouvé la mort. Ainsi, ils auraient pris la
ville basse et non la citadelle.**° Cependant, cette agression ne trouve pas de confirmation
évidente sur le site. Les archéologues ont tout de méme associé¢ un niveau de destruction
du secteur HOB a cet événement. Toutefois, méme si la date attribuée a ce niveau
correspond a la période de 1’attaque, aucune découverte matérielle ne peut étre rattachée a
la culture cimmérienne. D’autres chercheurs sont revenus sur cette identification de
I’invasion cimmérienne a Sardes.”' Néanmoins, on peut relever la découverte d’une
bouterolle, datée des années 650-630 ACN grace a la céramique associée, de style scythe-

archaique, qui peut étre un témoignage de la prise de Sardes par le peuple nomade.**?

Selon Strabon,*’ Magnésie du Méandre aurait été totalement détruite par les raids

4 . . . . , .
ceux-ci pillaient les villes sans les détruire.

des Cimmériens ; pour Hérodote, *
Ce procédé, difficile a envisager dans la pratique, pourrait expliquer I’absence de traces de
saccage. En tout cas, un quartier d’Ephése (Smyrna) aurait bien été détruit, vers 650 ACN,
par ce peuple nomade qui serait également responsable de l’incendie qui détruisit

I’ Artémision.**>

28 Idem, p. 156.

“> HERODOTE, I, 15 et STRABON, XIII, 4, 8.

0 A, IVANTCHIK 1993, p. 105-107. Voir aussi S. BERNDT-ERSOZ, 2008, p. 26-27. A lire Hérodote (I, 84), la
citadelle avait déja été fortifice.

1A, IVANTCHIK 2001, p. 79-96 ; A. RAMAGE 2008, p. 83. Il est également possible que I’attaque de Sardes
ait été un raid sans lendemain, les Cimmériens n’ayant pas le temps de laisser leur « signature » sur le terrain.
2 A, IVANTCHIK 2010, p. 47.

433 STRABON, X1V, 1.

34 HERODOTE, 1, 6.

#35M. KERSCHNER et al. 2000, p. 45; Pour la destruction de I’Artémision, les sources anciennes sont
divergentes : Callimaque (Hymnes, 251-258) déclare que la déesse a repoussé les assaillants, mais Hésychius
(s. v. Avydayuc) rapporte que le temple d’Ephése a tout de méme été détruit par les Cimmériens.

109



A la suite de I’invasion de Lygdamis, un grand nombre d’loniens de Batinetis
(domaine dans la partie sud d’Anaia qui constituait la Pérée samienne) ont quitté le
continent pour se réfugier a Samos. Les Cimmériens auraient controlé le territoire durant

trois années, avant la mort de leur roi en 641 ACN.**¢

Cette incursion du peuple nomade a beaucoup impressionné les Grecs, comme en
témoigne encore I’inscription du III° siécle ACN contenant une lettre de Lysimaque aux
citoyens de Samos.*’ C’est grice & cette inscription, mentionnant un litige territorial entre
Priéne et Samos, et dans laquelle I’invasion cimmeérienne était utilisée comme argument
historique, que 1’on apprend que Lygdamis avait controlé la région trois années durant.
Apres sa mort en 639 ACN, les textes akkadiens ne mentionnent plus les Cimmériens ;

seul Hérodote déclare qu’Alyatte les chassa définitivement d’Asie.*®

C’est donc a la suite de ces invasions cimmériennes (et méme pendant le régne de
Gyges) que les cités grecques ont da faire face a une pression lydienne de plus en plus
forte. En effet, de Gyges jusqu’a Crésus, les rois mermnades entreprirent tous des

campagnes militaires contre les cités grecques de la cote égéenne.

Ici, notre intention est de nous focaliser plus en détail sur les actions guerriéres
d’Alyatte et de Crésus contre ces dernieres. Tout d’abord, il faut préciser que les attaques
des rois lydiens étaient dirigées contre une seule cité a la fois et qu’avant Crésus,
aucune preuve ne permet d’affirmer un quelconque rapprochement politique et militaire
entre les cités grecques.”’ De ce fait, chaque cité mérite d’étre considérée d’abord comme
un cas particulier avant qu’on ne puisse procéder a une mise en perspective plus globale et

dégager ainsi les motifs de cette agressivité de méme que les buts recherchés.

#¢ AL IVANTCHIK 1993, p. 114.

BTG, X1, 6, 1, 155. A. IVANTCHIK 2010, p. 42. Pour I’inscription, voir BERLIN-BRANDENBURGISCHE
AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN, Inscriptiones Graecae, [en ligne],
http://telota.bbaw.de/ig/1G%20X11%206,%201,%20155?qString=Lygdamis. (Page consultée le 22 avril
2016) ; voir surtout M. M. AUSTIN 2006, p. 110-112.

38 HERODOTE, 1, 16.

439 1. M. BALCER 1984, p. 66 ; O. MARIAUD 2012, p. 245. Ce n’est qu’aprés la chute de Crésus et la montée
de la pression perse que le Panionion aura des fonctions politiques et plus seulement religieuses. C.
ROEBUCK 1955, p. 26-28 ; J. P. CRIELAARD 2009, p. 70 ; A. M. GREAVES 2010, p. 219-221.
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C’est pourquoi nous analyserons ici les différentes campagnes menées par Alyatte
et Crésus contre les villes grecques d’Asie Mineure les unes apres les autres.
Nous ménerons I’enquéte, en tenant compte aussi des données archéologiques disponibles,
sur les formes prises par la lutte armée que se livrerent Grecs de I’Est et Mermnades,
et nous tenterons ensuite d’établir la nature des liens que les Mermnades tissérent avec
chaque cité dans ce cadre politique complexe. Nous structurerons notre exposé en
procédant par zones géographiques. La premiere a étre étudiée sera I’lonie, pour laquelle
nous possédons le plus d’informations. Nous continuerons ensuite avec la Carie, la Mysie,

la Troade et I’Eolide.
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1. L’Ionie

a) Ephése

Une fois installé sur le trone de Lydie et aprés avoir fait assassiner
Pantaléon/Sadyatte, Crésus entreprit une campagne contre Ephése et son tyran Pindare.**’
Ce dernier, rappelons-le, s’était rangé du coté de Pantaléon lors de la lutte entre les demi-
fréres pour accéder au trone d’Alyatte, leur pére (cf. supra). C’est pourquoi cette
expédition et celle a ’encontre du tyran Glaucias (qui se termina par la destruction de
Sidene, cité sise sur le Granique ou il s’était réfugi¢) doivent plutot étre considérées dans la
méme perspective, celle d’offensives de représailles, intervenues dans la foulée de la prise
de pouvoir de Crésus.

I . z \ 441
Mais ici I’attention se portera sur Ephese.

Afin de permettre au lecteur de mieux
saisir notre développement ultérieur, nous allons d’abord nous attarder sur la localisation
de I’Ephése archaique, celle que Crésus attaqua.

L’emplacement de la ville archaique d’Ephése n’est pas fixé avec certitude.**?

D’une part, au vu des fouilles archéologiques (Fig. 44), une premicre zone d’occupation
appartenant a la période archaique a été retrouvée sur la colline d’Ayasoluk (dominant le
temple d’Artémis a 1’est du Panayir Dag, I’antique Mont Pion). Deux autres secteurs ont
¢été retrouvés : un a ’ouest entre le Panayir Dag/Koressos et le Bulbul Dag (antique Mont
Preon, plus a I’ouest), ’autre au nord du Koressos (sous la tetragonos agora de 1’époque
hellénistique). D’autre part, un systéme de fortifications daté de I’age du Bronze a été mis
au jour sur la colline Ayasoluk, une zone qui aurait été occupée sans discontinuité depuis
I’age du Bronze (I’Apasa des documents hittites) jusqu’a I’époque hellénistique.
Pour le fouilleur M. Biiytlikkolanci, c’est I’Ayasoluk qui aurait abrité 1’établissement
archaique d’Ephése jusqu’a I’époque de I’hypothétique déplacement de sa population

QA 4 44
organisé par Crésus.**

“OBLIEN, Histoire variée, 111, 26 et POLYEN, VI, 50.

“!'Voir le plan de la cité et description du site en Annexe II, fiche 4.9 « Ephése ».

2 Une des raisons principales qui explique cette incertitude est le changement drastique intervenu dans le
paysage en lien avec les modifications du cours du Caystre. Voir les travaux de J. C. KRAFT et al. 2007 et
2011, p. 27-36.

3 pour Ayasoluk voir surtout BUYUKKOLANC1 2000, p. 39-43 et 2007, p. 21-26. Sur les restes archaiques
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Entre le Panayir Dag (Pion) et le Bulbul Dag (Préon), tout un quartier (Smyrna) a
été découvert dont I’occupation a été continue a partir du VIII® siécle ACN. Par ailleurs,
sur les flancs nord-est du Panayir Dag, a été retrouvé un mur de fortification dont la
construction, sur base de la céramique découverte a cet endroit, peut étre datée aux
alentours de 500 ACN. Cette muraille pourrait soit avoir appartenu a une forteresse de
refuge, soit correspondre a une section de 1’enceinte urbaine. Il semblerait néanmoins,
pour M. Kerschner,*** que la premiére hypothése soit la meilleure. Cette forteresse aurait

englobé un vaste espace de 9 hectares, mais le secteur de la terrasse située au nord du

Panayir Dag était déja occupé dés la deuxiéme moitié du VIII® siécle ACN.**

Ainsi donc, a I’époque archaique, I’habitat d’Ephése se serait organisé en deux
noyaux : ’un sur la colline d’Ayasoluk ; I’autre, plus densément peuplé, entre le Panayir
Dag/Koressos et le Bulbul Dag. Ces populations pouvaient tout de méme se replier sur la
forteresse située au nord-est du Koressos comme solution de refuge en cas d’attaque (cette
protection n’est pas attestée avant la fin du VI siécle ACN). En tout cas, il parait important
de souligner que la cité semble ne pas avoir eu d’enceinte urbaine avant 1’époque

hellénistique.**

A lire Hérodote,**” on apprend que la vieille ville d’Ephése était située a sept stades
(quelques 1300 métres)**® de I’ Artémision (Fig. 53). Or, il s’avére que la terrasse, occupée
dés le VIII® siécle ACN au nord-est sur le Panayir Dag, se situe effectivement a sept stades
de I’Artémision (en longeant le rivage archaique). De méme, la zone située sous la
tetragonos agora, au nord de Koressos, se trouve a sept stades de I’ Artémision (mais a vol

. - N 44
d’oiseau cette fois).*’

identifiés dans le quartier Smyrna, voir KERSCHNER et al. 2000, p. 45-53. Sur I’occupation géométrique et
archaique dans le secteur du Panayir Dag, voir KERSCHNER et al. 2008. Voir également F. STOCK et al. 2014,
p. 33-66.

% KERSCHNER et al. 2008 ; « Ephesos in the Prehellenistic Period. The Settlement History from the Late
Bronze Age until the Foundation of the City by Lysimachos », in AUSTRIAN ARCHAEOLOGICAL INSTITUTE,
Osterreichisches Archdologisches  Institut, [en ligne], http://www.oeai.at/index.php/prehellenistic-
ephesos.html. (Page consultée le 18 novembre 2015)

45 B. VERGNAUD 2012, p. 68-69.

46 Idem, p. 69-70.

*7 HERODOTE, 1, 26.

48 1 stade équivaut a 600 pieds. Il existait plusieurs standards de longueur de pieds au temps d’Hérodote. En
effet, 1 pied attique vaut 29,6 cm, le pied olympique 32 cm et le pied dorique 32,7 cm. Ainsi, 1 stade peut
équivaloir entre 177,6 métres, 192 métres et 196,2 métres. Voir K. GEUS 2012, p. 151. Dés lors, la distance
de 7 stades correspondrait a une distance de 1243,2 métres, 1344 métres ou 1373,4 métres.

9 Voir le plan (Fig. 53) avec les relevés des distances & vol d’oiseau ainsi qu’a pied depuis 1’ Artémision. La
colline d’Ayasoluk est située bien avant les sept stades mentionnés par Hérodote. Voir J. C. KRAFT et al.
2007, p. 130. La zone au nord du Koressos, a la base de la tetragonos agora, est située a 7 stades de
I’ Artémision & vol d’oiseau. A 1’époque de la rédaction d’Hérodote, la cote avait reculé. Ainsi, la distance a
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La campagne de Crésus

La campagne de Crésus contre la cité d’Ephése

est la mieux documentée.

Commengons donc 1’analyse de cet épisode en rappelant ce qu’en disent les sources

anciennes.

Hérodote est le premier auteur a nous rapporter cet événement :

«06c o ‘EAvov  mpotolct  émednkato
‘Epeciotot. "EvBa o1 ol E@éctotl molopkedevot
v’ ovtod avébecav TV mOAV Th ApTEUSL,
€Eayavteg €k 10D vnod oyowiov €¢ TO TET(OG.

"Eott 0¢ petoéy Tiig e maAatt|g mOA0G, 1| TOTE

s . s ~ ~ oo . 450
87'50)»10[)1(88‘[70, KOl TOV VoL ENTA oTad10L. »

(Edition de P. E. LEGRAND)

« Parmi les Grecs, il [Crésus] s’en prit d’abord
aux Ephésiens. C’est alors que les Ephésiens,
assiégés par lui, consacrerent la ville a Artémis,
en attachant au temple un céable qui le reliait au
mur d’enceinte ; I’intervalle entre la vieille ville,
qui était alors assiégée, et le temple est de sept

stades. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Polyen, de son c6t€, nous transmet que :

« Kpoiocov 100 Avdod moAtopkodvioc "Epecov,
Enedn TV TOpYwOV TIG, O TPodOTNG KAnOsic,
gnece Kol T0 0evOV THG AADCEDS €V dPOUALOTC
nv, IMivdapoc 6 tupavvedov THc TOAE®C
ocuvePovrevoe 10lc 'Egeciolg ék TV TUAGY Kal
TV TEY®Y Bdpyyog ovvayal tolg kioot Tod
iepod g ApTédog domep avatifévtag tf 0ed
v woAv. Kpoloog tyudv tnv 0eov Epeicato
TG TOAE®C Bomep AvabNUATOC Kol TPOC TOVG
Epeciovg émi

€levbepiq YIS

5 p 451
EMONCATO. »

(Edition de J. MELBERT reproduite dans dans P.

KRENTZ et E. L. WHEELER)

« Crésus le Lydien était en train d’assiéger
Ephése, lorsqu’une des tours, celle appelée
“traitresse”, tomba, et la crainte de la prise était
dans leurs yeux. Pindare, le tyran de la ville,
conseilla aux Ephésiens d'attacher des cordes
depuis les portes et les remparts jusqu’aux
colonnes du temple d’Artémis, comme s’ils
offraient la ville a la déesse. Honorant la déesse,
Crésus épargna la ville comme si elle était une
offrande, et fit un traité avec les Ephésiens, en

leur laissant leur liberté. »

(Traduction de 1’auteur)

vol d’oiseau ne se distinguait guére de celle longeant autrefois la cote, contrairement a la distance entre le
temple et la zone de la terrasse, ou le voyageur était dans I’impossibilité de marcher en ligne droite jusqu’au
sanctuaire, la mer s’avancant plus dans les terres. Voir les cartes de M. KERSCHNER et al. 2008, p. 50-53.

0 HERODOTE, 1, 26.
451

POLYEN, VI, 50. Il n’existe pas de traduction récente de langue francaise de 1’ccuvre de Polyen. La seule

disponible est celle réalisée par Don Gui-Alexis Lobineau en 1840.

114




Né en Bithynie aux alentours de 100 PCN dans une famille d’origine
macédonienne, Polyen aurait visité la Macédoine, 1’Egypte et Athénes avant de s’installer
a Rome ou il exerca la profession d’avocat. En 161, Polyen saisit ’occasion de rédiger ses
Stratagemata qu’il dédiera aux empereurs Marc Aurele et Lucius Verus en partance pour
combattre les Parthes.*? Son recueil de stratagémes militaires, rédigés entre 161 et 163
PCN, contient quelques 900 exemples de ruses de guerre. En ces temps de conflit entre
Rome et les Parthes, Polyen voulait montrer aux empereurs « comment vaincre les
Perses ». Issu du courant de la seconde sophistique, Polyen désirait affirmer la supériorité
culturelle du mode¢le hellénique dans I’Empire romain. Pour ce faire, il opérait un retour
aux auteurs « classiques ».*> Ses sources sont assez diverses mais il ne nomme jamais les
auteurs. Il apparait néanmoins que Polyen emprunte rarement a Hérodote, a Thucydide et a
Xénophon ; en réalité, il s’appuie essentiellement sur Théopompe et sur Ephore. De méme,
il s’est probablement inspiré de recueils de stratagémes et d’apophtegmes antérieurs.
Par moments, ses sources sont détectables. Ainsi on sait qu’il a puisé des informations
chez Ctésias, Plutarque, Dinon et Enée le Tacticien. Reste que ces auteurs consultés ont été
adaptés selon 1’objectif de Polyen : le récit doit étre I’exemple-type de [’usage de la ruse en

temps de guerre.*™*

Elien, quant a lui, nous relate plus en détail le siége de la ville :

« Ilivbapog 6 Méravog vidg, AAvdattov €
Ouyatpdodg 100 AvdOD, Odradeduevog TNV
‘Epeciov topavvido mpog pev T0¢ TILOpiag
TKpOC MV Kol dmapaitnToc, @ ye pnv GAAC
836Kel PILOTOMIG ETvaL Kol GOEP®VY, Kol ToD
dovAegdootl TV matpida toig PapPipolg ToAANV
npovolay &0eto. "Edeiée tadta oVtmg Exewv
gxeiva OMmov. 'Emel yap Kpoicog 6 mpog untpog
avtod Oglog Kataotpepopevog v Toviav kol
wpog tov Ilivbapov mpeoPeiov  anéoteirey
a&dv ‘Egeciovg O avt® yevésOal, mg & odk
éneioln, émoAdpkel v molv Kpoicog. ‘Emel
0¢ TIg TOV TOPYV AveTpdn O KANOelc botepov

[Tpoddtng, kal &v 0QBuApOIS Edpa TO deWoV,

« Pindare, fils de M¢élas et petit-fils du coté
maternel du Lydien Alyatte, a qui la tyrannie
d’Ephése était échue, était dur et implacable
dans ses punitions, mais il était selon toute
apparence patriote et honnéte, et en particulier
avait soin que sa patrie ne fut pas soumise aux
barbares. Le fait suivant montre qu’il en était
sans doute ainsi. Lorsque Crésus, son oncle
maternel, était en train de soumettre 1’lonie, il
envoya aussi une ambassade a Pindare pour lui
demander 1’assujettissement des Ephésiens ;
mais, comme Pindare n’obéissait pas, Crésus
entreprit d’assiéger la ville. Lorsque 1’une des

tours des remparts fut tombée, celle que 1’on

#2p KRENTZ et E. L. WHEELER 1994, p. IX ; C. MAISONNEUVE 2011, p. 339-340.

43 p_ KRENTZ et E. L. WHEELER 1994, p. X-XI.
434 C. MAISONNEUVE 2011, p. 340-341.

115




ocvvePfodievev 0 [Tivdapog ‘Egeciolg
EkdNoavtoc €k TOV TUADY kol TdV TEY®OV
Oouyyag cuvayar toig kioot Tod Tiig ApTédog
VE®, olovel TV TOMY dvadnuo Edvtag eivar Ti
ApTédL, GovAiav Ol TOVTOV EmvodV Ti
Epéon- O 06¢ ovvefodreve mpoocerbovtag
dcicbor 100 Avdod. [Ipoforiopéveov 8¢ TNV
iketnpiav 1®v E@eciov yeldooavid @act TOV
Kpoicov kai de&dpevov Tpdmg T0 otpatnyndey
toig pév Egeciolg ovyympiicoat Tnv HET

€levbepioc  doedielav, T@ 0¢ Ilwddpw

wpootdéarl Tig moOAemg amoiidrtecOol. O d¢
00K AVTEITE, TOV QIA®V O& TOLC GLVATAIPELY
avt®d PovAndévtag maporafdv, TOV viIOV Kal

Tl ovolag 1O  mAelotov TR  WOAEL
nopoakatadépevog kol Eva t®V  cvvnibov

[MoocwAéa dmodeiboc émitpomov kal ToD TodOG
Kol TV ypnudtov, aripev eig [lehondvvnoov,
TUPOVVIKOD avBaipeTov

Biov QLY

AAAaEQpEVOC VTTEP TOD WT| TOUoOL TNV TTaTpida
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vroyeiptov Avodoic. »

(Edition de A. LUKINOVICH et A. F. MORAND)

appela plus tard la Traitresse, et que Pindare vit
le malheur en face, il conseilla aux Ephésiens
de fixer des cables aux portes et aux murailles
et d’en attacher 1’autre bout aux colonnes du
temple d’Artémis, comme s’ils consacraient la
ville comme offrande a la déesse, expédient qui
procurerait I’inviolabilit¢ a Ephése. Il leur
conseilla ensuite d’aller chez le Lydien et de le
supplier. Lorsque les Ephésiens présentérent
leurs rameaux de suppliants, Crésus, dit-on, se
mit a rire, céda avec bienveillance a ce
stratagéme et accorda aux Ephésiens la sécurité
et la liberté, mais il ordonna a Pindare de quitter
la ville. Celui-ci ne dit pas non. Il prit avec lui
ceux de ses amis qui voulaient I’accompagner,
confia son fils et la plupart de ses biens a la
cité, aprés avoir nommé Pasicleés, I’'un de ses
familiers, tuteur de son enfant et administrateur
de son savoir. Et il s’en alla dans le
Péloponnése, échangeant sa vie de tyran contre

un exil volontaire pour ne pas asservir sa patrie

aux Lydiens. »

(Traduction de A. LUKINOVICH et A. F. MORAND)

A la lecture de ces trois témoignages, on constate que les récits d’Elien et de Polyen

sont assez similaires. Ainsi, il est possible qu’Elien, postérieur a Polyen, se soit inspiré¢ de

ce dernier ou alors qu’il ait utilisé une source commune plus ancienne a 1’auteur des

Stratagemata (cette piste serait a privilégier vu les détails rapportés par Elien). On peut

¢galement soumettre 1’idée que Polyen a eu la possibilité de consulter une source autre

qu’Hérodote, et postérieure, plus diserte que le récit de I’historien d’Halicarnasse.

435 ELIEN, Histoire variée, 111, 26.
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Grace a ces trois auteurs oeuvrant a des époques diverses, nous apprenons
particuliérement par les récits d’Elien et de Polyen qu’a Darrivée de Crésus au pouvoir,
le tyran Pindare se trouvait & la téte de la cité d’Ephése. Ce dernier, grec par son pére
Mcélas, était par ailleurs apparenté a Crésus le Lydien puisque sa mére était une des filles

11 faut noter que les liens familiaux entre les tyrans d’Ephése et les

d’Alyatte.
Mermnades remontaient a Gyges, car ce dernier avait donné la main de sa fille a M¢élas

. A ’ N . 4
« ’Ancien », ancétre de Mélas « le Jeune », pére de Pindare.*’

En son temps, Georges Radet a détaill¢ les divers liens familiaux qui unissaient ces
deux familles : Miletos, petit fils de M¢las, gendre de Gyges, avait épousé une fille

458

d’Ardys (Lydé, sceur et future femme de Sadyatte)™" tout comme M¢élas le Jeune s’était

marié avec une fille d’Alyatte.*>’

Une hypothése envisageable serait que Mélas le Jeune avait également donné en
mariage a Alyatte une de ses filles (ou de ses sceurs)*®® qui ne serait autre que la mére de
Pantaléon, afin de consolider les liens entre ces deux familles. Ceci expliquerait le fait que
Pindare ait soutenu le parti du demi-frere de Crésus lors de la lutte pour la succession de

son pére, et que Crésus s’en soit pris directement aux Ephésiens une fois sur le trone.

436 ELIEN, Histoire variée, 111, 26.

7 NicoLAs DE DAMAS, F 63. Le sobriquet de « le Jeune » nous est donné par Gustave Glotz. Voir G. GLOTZ
1925, p. 273.

¥ Le nom de Lydé est donné par XENOPHILOS, FGrH 767 F1 : A0d1. 1oty onotv Eevoeilog O i
Avdikdg iotopiac yphyoag yovoikd te kai adedpnv eivar "Alvdren t0d Kpoicov mpomdropog. [...], « Lydé,
selon ce que dit Xénophile, qui a écrit des histoires de la Lydie, est la femme et la sceur d’Alyatte, ancétre de
Crésus [...] ».

4% G. A. RADET 1893, p. 82-83 et 134. L’¢érudit se base sur NICOLAS DE DAMAS, F 63 : ‘Ot Zadvdrtng 6
Av3&V Boocthede, Alvdtten moic, v eV T8 ToAEHLA YEVVOIOC, BAAMG 88 AKOAAGTOC. Kol Yap TOTE THY £0VTOD
adelenv, yovaike MiAntov avdpdg dokipov, korécag £ iepd Pig foyvvev Kol 1O Aomov avtryv ioyel
yovaika. O & Mikntoc fv Méhavog tod T'oyov youPpod dmdyovoc. dvcavacystdy & &ni to0To1g, Pevymv
dyeto €ig AackvAov. Zadvating 6¢ kakeiBev adtov EE€maey. ‘O 6¢ dmeympnoev eic [Tpokdvncov. Zadvdattng
d¢€ dAlyov Votepov Eynuev £T€pag dVO Yuvaikag GAAANLG AdEAPAGC, Kol Toyel TATOUCEK HEV THS ATTAANY, €K O
g "Adpapv vobovg, &k &€ Thg anTtod adedoig yviolov Alvdttny, « Sadyatte, roi de Lydie et fils d’Alyatte,
se comportait noblement a la guerre, mais ailleurs, il laissait libre cours a ses désirs ; c’est ainsi qu’un jour,
I’ayant invitée a un sacrifice, il déshonora sa propre sceur, qui était la femme de Milétos, un homme
respecté ; puis il la garda pour épouse. Milétos était un descendant de Mélas, le gendre de Gyges. Ne pouvant
supporter cela, il prit la fuite et gagna Daskyléion. Mais Sadyatte I’en chassa, et il se réfugia a Proconnése.
Peu de temps apres, Sadyatte épousa deux autres femmes, qui étaient sceurs, et eut des enfants : de 1’une, il
eut Attalés, de 1’autre, Adramys qui étaient des batards, et de sa sceur, Alyatte, son fils 1égitime ».

%0 A Pinstar du mariage inter-dynastique entre les Médes et les Lydiens (qui aurait vu s’unir Aryenis a
Astyage ainsi qu’une fille de Kyaxare a Alyatte), on sait que ce type d’unions était fréquent chez les
Orientaux : Voir P. BRIANT 2002, p. 24. Ce type de mariages entre Grecs et Anatoliens était déja courant lors
de I’installation des Grecs sur la cote de 1’Asie Mineure (lire notamment HERODOTE, I, 146 ; PAUSANIAS,
VII, 2). Voir C. ROEBUCK 1959, p. 30-33.
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Concernant la prise de la ville, on retiendra que, selon Elien, Crésus entreprit le
siége d’Ephése aprés le refus de son neveu Pindare de se soumettre malgré I’envoi d’une
ambassade (mpecPeiov) 1’y enjoignant. Durant ce siége, une tour (que 1’on surnommera
plus tard la « Traitresse ») s’effondra. Face a D’effroi que cet éboulement suscita,
Pindare aurait conseillé aux Ephésiens de relier les murailles de la ville a 1’Artémision
voisin, a I’aide d’un cable destin¢ a assurer la consécration et donc la protection de la ville
par la déesse. Par ce stratagéme, les Ephésiens auraient contraint Crésus a épargner leur
cité, mais le Lydien aurait ordonné a son neveu de quitter la place. Il semble, par ailleurs,
qu’Ephése abritait une population mixte de Grecs et d’Anatoliens dont des Lydiens (et ce

. N . . . , . . 461
en continu dés I’installation des premiéres communautés grecques en Asie Mineure).*°

Il ne semble pas faire de doute que, sans le recours par les Ephésiens a cette ruse
qui dotait leur cité d’une dimension sacrée, Crésus aurait ras¢ la ville a ’instar d’Alyatte

qui avait détruit la cité de Smyrne.*®*

Par ailleurs, ce subterfuge aurait aussi conduit Crésus
a entamer des pourparlers directs avec Pindare qui auraient permis d’épargner a la fois la

population et la cité.

Telles sont les circonstances qui auraient amené Crésus a conclure un premier traité

, . , s 4
(ouvBrkac) avec des Greces installés a la marge de son royaume.*®

L’Artémision d’Ephése

Le temple d’Artémis aurait donc été mis a contribution par les Ephésiens au cours
de ce conflit. En effet, comme on 1’a mentionné, Hérodote, Polyen et Elien relatent que les
Ephésiens auraient reli¢ le temple de cette déesse aux murailles de la ville a 1’aide d’un
cable. Voyons maintenant, grace a 1’archéologie, dans quel ¢état celui-ci se trouvait lors de

la campagne de Crésus.

41 I P. CRIELAARD 2009, p. 55-57.
42 HERODOTE, 1, 26 ; STRABON, X1V, 1, 37. Pour I’archéologie, voir J. M. COOK 1985, p. 25-28.
43 POLYEN, VI, 50.
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Les fouilles sur le site de 1I’Artémision furent menées par 1’anglais John Turtle
Wood de 1863 a 1874, les relations diplomatiques entre le Royaume-Uni et I’Empire
Ottoman ¢étant alors cordiales en raison de la guerre de Crimée. Le climat diplomatique
changeant, les Autrichiens prirent la suite des excavations dés 1895 (avec un temps de
pause en 1904-1905 durant lequel I’ Anglais David Hogarth fouilla le site sous la tutelle du
British Museum). Les différentes campagnes de fouilles se sont poursuivies sous I’égide de
I’Institut archéologique autrichien depuis lors,** avant que Recep Tayyip Erdogan,
président de la République de Turquie, ne chasse I’équipe d’archéologues autrichiens fin

de I’¢été 2016.

Par ces travaux archéologiques, nous savons qu’un culte ¢tait rendu a
I’emplacement du temple archaique et classique d’Artémis des I’époque protogéométrique,
voire mycénienne. * Il faut remarquer que les Lydiens accordaient une attention
particuliére au temple d’Artémis : ont été retrouvés des dépdts votifs de monnaies en
électrum datant de la fin du VII® et du début du VI® siécle ACN dont on leur attribue la
paternité.**® En tout cas, les Lydiens de Sardes vouaient eux-mémes un culte & cette déesse.
En témoignent des inscriptions archaiques en lydien mentionnant I’existence d’un temple
consacré & cette déesse dans la capitale lydienne.*®’ De plus, a Sardes, cette Artémis portait
le qualificatif d’Artémis Sardiane ou $fardak en lydien.**® Enfin, il ne faut pas oublier que
des prétresses d’origine lydienne professaient toujours au sanctuaire d’Artémis d’Ephése
au V¢ siécle ACN.*® On a défendu I'idée que la présence de ces derniéres pouvait
remonter a des temps plus anciens, antérieurs a 1’époque de Crésus, au moment ou les

. . ., 4 N . . . 4
souverains lydiens et les autorités d’Ephése entretenaient des relations cordiales.*”

44 A. M. GREAVES 2010, p. 24.

495 A. BAMMER 1990, p. 142.

46 Idem, p. 150.

“7E. R. M DUSINBERRE 2003, p. 229-230 : inscriptions B. 23 ; F. 23 ; B. 24 ; F. 24.

48 e temple archaique de Sardes reste toujours, a I’heure actuelle, non découvert. 11 est probable qu’il était
englobé dans le Lydian Altar datant lui de la fin du VI® siécle ACN : Voir C. H. ROOSEVELT 2009, p. 80 ; M.
KERSCHNER 2008, p. 225; C. H. GREENEWALT 2010 (g), p. 234; « The Altar of Artemis», THE
ARCHAEOLOGICAL  EXPLORATION  OF  SARDIS,  Digital = Resource  Center, [en  ligne],
http://sardisexpedition.org/en/essays/about-lydian-altar. (Page consultée le 6 février 2017)

% ARISTOPHANE, Les Nuées, v. 598-600.

470 G. M. A. HANFMANN 1975, p. 10-11 ; M. KERSCHNER 2010, p. 261.
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Sur base de ces informations éparses, on est tenté de déduire que les Ephésiens et
les Lydiens entretenaient des relations amicales jusqu’a la chute de Pindare (et il semble
bien que ’endroit considéré comme le plus propice a des rencontres et échanges ait été,*”!
aux yeux des deux parties, I’ Artémision, sanctuaire « hors les murs »). Une fois la ville
dépourvue de son tyran et entrée dans le giron des Mermnades, Crésus entreprit une

politique différente de celle qui était en vigueur sous son pere Alyatte.

Sur base d’un témoignage de Strabon, selon certains chercheurs,’> Crésus ordonna
a la population (dont rien n’est dit sur I’appartenance ethnique) qui s’était établie sur les

collines de descendre s’installer a proximité du temple d’ Artémis :

« Méypt pev o 1dv koata Kpoioov obtwg | « Cet endroit [sur les hauteurs de I’ Athénaion
wkelto, votepov & amo tilg moapwpeiov | et de I’'Hypélaion] resta habité jusqu'a 1’époque
Katopdvieg mepl O viv igpov dknoav péxpt | de Crésus. Aprés, la population descendit des

473

ALreEavdpov. » flancs de la colline pour s’installer pres du

(E:dition de S. RADT) temple juqu’a I’époque d’Alexandre. »

(Traduction de A. TARDIEU)

De plus, toujours selon ces mémes érudits, apres s’étre emparé de la ville, Crésus
aurait décidé de détruire tous les édifices sacrés antérieurs (tels 1’autel monumental
archaique [autrefois appelé Hécatompédon], I’autel Nord et les temples B et C).*"*
Avec cette politique radicale et le «syncecisme »*’> qui se serait ensuivi, les anciens
groupes familiaux aristocratiques et les lieux de culte auxquels ils s’identifiaient auraient

: 4
disparu.*’

47111 existait 4 proximité de I’ Artémision des ateliers voisins d’artisans grecs et lydiens. Voir M. KERSCHNER

2010, p. 259-261.

4725 KARWIESE 1995 ; A. BAMMER 1990 ; A. BAMMER 1991 ; U. MUss 2008, p. 49 ; A. BAMMER et U.
MUSS 1996, p. 42-44.

*3STRABON, X1V, 1, 21.

7% A. BAMMER 1991, p. 83 ; D. KNIBBE 1995, p. 143-144.

45 pour A. Bammer et U. Muss, ce déplacement de populations du Koressos vers I’Artémision sous les
directives de Crésus serait un synoecisme. Voir A. BAMMER et U. MUSS 1996, p. 42-44. Un synoecisme est la
fusion d’une ou plusieurs cités souveraines (poleis) afin d’en former une seule. Le cas le plus connu est celui
d’Athénes, opéré selon la tradition par Thésée (THUCYDIDE, 11, 15, 2), en réalité probablement réalisé au VII®
siécle ACN. D’autres cas sont attestés par les sources anciennes : Elis en 471 ACN (DIODORE DE SICILE, XI,
54, 1 ; STRABON, VIII, 3, 2), Rhodes en 408 ACN (DIODORE DE SICILE, XIII, 75, 1), etc. Sur les synoecismes
et sympolities, voir C. MORGAN 2003, 171-176 ; A. GIOVANNINI 2007, p. 244-245.

476 A. BAMMER et U. MUSS 1996, p. 42-44 ; U. Muss 2008, p. 49.
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Le roi lydien aurait alors entrepris la construction du nouveau temple,
le Kroisostempel des archéologues autrichiens, pour lequel il avait consacré la plupart des

. r 4
colonnes, toujours selon Hérodote.*”’

Plus récemment, pour l’archéologue autrichien Michael Kerschner,*’® Anton
Bammer se tromperait sur tous les points. En effet, selon lui, Crésus n’a jamais décidé de
mettre fin aux édifices sacrés antérieurs en faisant construire le nouveau temple d’ Artémis.
De plus, les propositions d’A. Bammer ne s’appuient sur aucune source littéraire ou
épigraphique.*”” En réalité, aux yeux de son détracteur, il apparait que la construction du
nouvel Artémision aurait débuté aux alentours des années 580-570 ACN,48° donc bien

avant la montée du dernier Mermnade sur le tréne de Lydie.*®’

Le Kroisostempel devait plutdt remplacer un édifice « intermédiaire » de taille plus
modeste construit probablement sans péristasis, autrement dit sans colonne. Ce deuxieme
sekos, comme le nomment les archéologues, serait peut-étre resté inachevé avant le
commencement de la construction du temple archaique proprement dit.*** Sans entrer dans
de trop nombreuses considérations essentiellement architectoniques, il faut rappeler que la
construction de ce grand temple subséquent au sekos seulement ébauché a vu travailler

cote a cote des Grecs et des Lydiens.**?

Ainsi, lorsque Crésus succéda a Alyatte et offrit les colonnes gravées a son nom au
temple, ce dernier devait étre déja en pleine reconstruction. De plus, le témoignage de
Strabon (affirmant le déplacement de la population opéré par Crésus)** ne rencontre
aucune confirmation archéologique : aucun autre édifice n’a été mis au jour a proximité de

I’ Artémision.**?

4T HERODOTE, 1, 92.

78 M. KERSCHNER et W. PROCHASKA 2011, p. 101-107.

7 Idem, p. 95-96.

#8011 s’appuie sur les travaux de I’archéologue Aenne Ohnesorg qui a daté avec de nombreux arguments
convaincants le début de la construction du temple par Crésus dans les années 570 ACN. Voir A. OHNESORG
2007, p. 128.

8! puisque ce dernier aurait régné de ca. 560 a 547 ACN selon la chronologie généralement recue jusqu’a
présent. Voir supra.

82 M. KERSCHNER et W. PROCHASKA 2011, p. 82-84.

83 M. KERSCHNER 2010, p. 257.

84 STRABON, X1V, 1, 21.

85 M. KERSCHNER et al. 2008 ; B. VERGNAUD 2012, p. 68-69 et 294.
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Les fouilles du temple ont révélé des inscriptions fragmentaires (quatre en grec et
une en lydien) (Fig. 46b ; 46¢) qui ont été identifiées comme appartenant aux dédicaces
voulues par Crésus lors de la consécration du temple.*® Pour les inscriptions en grec,
il s’agit de 4 ou 5 fragments inscrits appartenant a des colonnes en marbre du
Kroisostempel. Une fois reconstituée, I’inscription signifierait pour chacune des versions,

«le roi Crésus ’a dédié » :

1) [Baocilevg] Kp[olioog aviédnkev]
2) [Baoilevg Kpoicog avé]Onk[ev]
3) Boa[owedc Kpoicog] av[étnkev]
4) [Baocthede Kpoicoc avédnilev*™
Celle en lydien s’avere plus énigmatique. En effet, il s’agit d’un texte dont il ne

subsiste qu’un seul fragment appartenant au tambour d’une colonne en marbre provenant

elle aussi du temple archaique. Cette inscription peut étre lue :
MITI: s ind

Elle signifierait « ... I’a dédié ». Le linguiste Enno Littmann considére que « ...is »

est ’abréviation d’un mot plus long et suggére comme reconstruction de lire :
™I II[TATANTA RoR|oN] : Kroisos Aluatalis inl ou encore
™I I [TIN§AAN R0RN09] : Kroisos gdwellis inl

Cela signifierait « Crésus, fils d’Alyatte, (1’)a offert » ; cette interprétation sera

reprise par G. M. A Hanfmann et M. Kerschner.**’

Cependant des réserves s’imposent : comme nous 1’avons dit plus haut, le nom
lydien d’Alyatte devait étre construit a partir de « Walwel » (lion) et « -atta » (pere),
et ainsi former un nom proche de « Walwattas » AATTA47TA4. Quant au nom lydien de
Crésus, il devait étre probablement « Krowisas» AARI4094 ou  « K(a)rwijassi »

IRRAA[Q)IA9AA (cf. supra).

86 HERODOTE, 1, 92. Ces différentes inscriptions datent toutes du VI® siécle ACN. Voir W. H. BUCKLER
1924, p. 65-66 ; G. UMHOLTZ 2002, p. 265 ; M. KERSCHNER 2010, p. 256-257.

7 Londres, British Museum, B 16. G. UMHOLTZ 2002, p. 265 ; M. KERSCHNER 2010, p. 256-257.

8 ondres, British Museum, B 136. E. LITTMANN 1916, p. 66 ; W. H. BUCKLER 1924, p. 65-66. Le verbe
lydien -Ml, -AMI : in- (ina-), signifie « faire ». « in- (ina- ?) », in R. GUSMANI 1964, p. 133-134.

9 G. M. A. HANFMANN 1975, p. 10 ; M. KERSCHNER 2010, p. 256-257.
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Sur ces reconstructions de Littmann, il est possible de fournir une autre restitution

de la dédicace en lydien, celle-ci pourrait en effet avoir plutot été :
IMITI[TTAATAT RARIA0P] : Krowisas Walwattis inl ou
MITHTTAAIAD IRRA[QA9ANA] : K(a)rwijassi Walwattis inl
« Crésus, fils d’Alyatte (1)a dédi¢ » ; voire directement
™I II [RI4093] : Krowisis inl ou encore
MITIHRIRRA[ANIA9AN] : K(a)rwijassis inl « Crésus (1")a dédié ».

Quelle que soit la solution adoptée, on constate que Crésus semble bel et bien,
comme le relate Hérodote,**® avoir patronné la construction de I’ Artémision (débutée sous
Alyatte) en « offrant le plus grand nombre des colonnes », comme en témoignent ces
différentes dédicaces en grec et lydien. Cette marque de sympathie (mais aussi sans doute
d’appropriation)®' de la part du roi lydien n’a pu avoir lieu qu’a la suite de la prise de la

ville qui se déroula juste aprés sa montée sur le trone, soit vers ca. 560 ACN.

Cette marque de Crésus pourrait s’expliquer également par le fait que le roi lydien
entendait mettre la main sur le sanctuaire d’Artémis, suburbain d’Ephése, fréquenté par les
Anatoliens déja depuis I’époque proto-géométrique. Ce lieu de rencontre et d’échanges
entre Anatoliens et Grecs voyait la présence de ces derniers de plus en plus imposante.*
Déja avant Crésus, le sanctuaire était une interface profitable pour les Grecs d’Ephése et

les indigenes lors des échanges entre ces communautés.

4 . . . ., .

Selon C. Morgan,”” les Grecs ioniens se seraient appropri¢ le sanctuaire d’une

déesse anatolienne qu’ils assimilérent a leur Artémis afin d’affirmer leur identité culturelle
. 494 . p . P ey SO

dans un monde oriental.*”* C’est pourquoi Crésus aurait désiré affirmer la proéminence de

la présence lydienne (et donc anatolienne) a cet endroit.

0 HERODOTE, 1, 92.

1 Crésus s’est ainsi approprié la construction du temple, débutée sous son pére Alyatte vers 580-570 ACN.
Il est donc possible qu’il ait offert « les vaches d’or et le plus grand nombre des colonnes » (Hérodote, 1, 92)
qui n’avaient pas encore été réalisées. La méme pratique peut étre constatée a Athénes pour le temple de
Zeus Olympien, dont la construction débuta au VI®siécle ACN sous Pisistrate et ne fut achevée qu’au II°
siécle PCN sous I’impulsion d’Hadrien.

2 . P. CRIELAARD 2009, p. 66-68. Lydiens et Grecs vivaient cote a cote a Ephése. Voir M. KERSCHNER
2010, p. 261.

493 C. MORGAN 1993, p. 18-44.

4 F.E. BRENK 1998, p. 164 ; J. P. CRIELAARD 2009, p. 66-68.
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Néanmoins, on remarquera donc que ni le témoignage d’Hérodote ni a fortiori les
témoignages de Polyen et d’Elien ne trouvent de confirmations archéologiques sur le
terrain. En effet, comme énoncé plus haut, aucun mur d’enceinte daté du VI® siecle ACN
n’a été mis au jour, la plus ancienne fortification remontant a 500 ACN, soit bien apres la

chute de Crésus.

De plus, aucun vestige de tour ni de porte urbaine datant de I’époque archaique n’a
été découvert jusqu’a présent a Ephése.*”® Soulignons enfin que rien ne permet de dire si
les fortifications de 1’Age du Bronze repérées sur la colline Ayasoluk étaient toujours en
usage au VI siécle ACN.*°® Quoi qu’il en soit, cet emplacement, au contraire de celui du

Panayir Dag, n’est pas situé a sept stades du temple d’Artémis.

Par ailleurs, il faut mettre en avant le fait qu’Hérodote ne termine pas sa bréve
relation du siege de Crésus avec 1’épisode de la corde qui aurait reli¢ I’ Artémision au mur
de la ville. Il déclare simplement sans relater les détails de la suite du stratagéme des

Ephésiens :

«"EvBa on ol 'E@écior moiopkedpevol v
avtod dvébecav TV WOAV  Tf] ApTépdt,

€EQyavteg €k ToD viod oyotviov &g 1O TETXOC. »
497

(Edition de P. E. LEGRAND)

« C’est alors que les Ephésiens consacrérent
[dvéBeoav] leur ville & Artémis, en attachant au
temple un cable qui le reliait au mur

d’enceinte. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

La campagne de Crésus contre cette cit¢ grecque est la seule mentionnée par
Ihistorien d’Halicarnasse, et il faut attendre les récits de Polyen et d’Elien pour connaitre

le dénouement donné a la capture de la ville par Crésus. Chez Hérodote, pour les autres

communautés grecques, rien d’autre n’est signalé excepté :

43 Voir B. VERGNAUD 2012, p. 165-170.
46 B. VERGNAUD 2012, p. 239.
*7 HERODOTE, 1, 26.
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«Ilpotoiot p&v oM 1ovTOloL  EmEeyeipnoeo
Kpoicoc, peta 8¢ év pépel ékdortoiotl Tovov te
kol Ailoléwv, dAlolol GAAaG aitiog EmQEpwV,
TV pev €dvvarto pélovag mopevpiokety, pélova
T0lot 8¢ ouTtdV Kol

EMAUTIDNUEVOG, QodA0

s 498
EMPEPOV. »

(Edition de P. E. LEGRAND)

« Crésus attaqua (émeyeipnoe) 7 donc en

premier lieu les Ephésiens ; puis,
successivement et un a un les peuples d’lonie et
d’Eolide, faisant valoir contre chacun des griefs
particuliers, incriminant plus gravement ceux
contre lesquels il en pouvait inventer de plus
graves, et contre tels ou tels en faisant valoir de

frivoles. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

On constate que chez Hérodote, les indications des agissements du roi lydien contre

les cités grecques d’Asie Mineure ne sont pas la raison premiére de 1’ensemble de son

oeuvre.”” Hérodote le précise dés les premiéres lignes célébres de son ouvrage :

« ‘Hpoddtov @ovpiov iotoping amddeéig 1de,
Mg unte T yevopeva €€ avlpommv Td YpOvVe
g€lmha yévnraor, unte Epya peydia te Kol
Oouaoctd, ta pev "EAAnot 1o 8¢ PapPapoiot

amodeybévta, axied yévnrat, Td 1€ dGAAA Kol O

« Hérodote de Thourioi expose ici ses

recherches, pour empécher que ce qu’ont fait
les hommes, avec le temps, ne s’efface de la
mémoire et que de grands et merveilleux

exploits, accomplis tant par les Barbares que

P . ina 1 A .
fiv aitinv énoAéuncav dAARLototL. »>0 par les Grecs, ne cessent d’étre renommés ; en

(Edition de P. E. LEGRAND) particulier, ce qui fut cause que Grecs et
Barbares entrérent en guerre les uns contre les

autres. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Ainsi, Hérodote a sans doute voulu, au terme de son entreprise littéraire,

se concentrer sur son sujet principal, les guerres médiques, se faisant moins disert sur ce

qui précédait, a 1’exception de I’'Egypte.’”

4% HERODOTE, 1, 26-27.

9 Le verbe émuyepéo peut également s’entendre comme « mettre la main sur, s’emparer de », sans
nécessairement impliquer une campagne militaire. Voir A. BAILLY 1911, p. 787. Dans notre cas, cela
impliquerait que Crésus ait mis la main sur la cité sans livrer de combats.

S%0R. DREWS, 1973, p. 51.

SO HERODOTE, I, 1.

92D LATEINER 1989, p. 60-67.
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Quoi qu’il en soit, il semble bien que la ville d’Ephése ne possédait aucune muraille
ni porte urbaine avant une date avancée du VI° siécle ACN. On invoque pour expliquer ce
cadre urbain ouvert les bonnes relations qu’entretenaient, jusque-la, les Mermnades avec
les autorités de la cité. Un climat pacifique dominait si bien que la cité ne redoutait pas
d’attaques de la part des Lydiens. Rien ne nécessitait la construction et I’entretien onéreux
de murs d’enceinte.’” En outre, le temple d’Artémis était en pleine reconstruction lors de

I’attaque des armées de Crésus.

De¢s lors, il n’est guere impossible que cet €pisode de la corde reliant I’ Artémision
aux murailles de la cité d’Ephése ne soit qu’une histoire imaginée, une pratique rituelle
plus récente projetée dans le passé ou illustrée par le cas célebre de Rhénée dédi¢e a
Apollon de Délos par Polycrate de Samos,”” et greffée comme une enluminure sur la

sujétion d’Ephése par Crésus.

Quand Hérodote transmet cet événement, on a
I’impression, a le lire, que cet épisode était déja célebre chez les auditeurs grecs.
Il est difficile de préciser le média qui a imaginé et/ou rendu célebre cet exploit, mais c’est
peut-étre cette réception heureuse qui explique qu’Hérodote ne livre pas tous les détails.

11 faut toutefois noter qu’une cité qui se consacre entierement a une divinité est un
fait plutdt rare pour I’époque, car comme le souligne Adalberto Giovannini, >*®
juridiquement, une consécration d’une cité tout entiere a un dieu n’est pas de méme nature
que celle d’un terrain ou d’un domaine. En effet, les habitants de la cité ne peuvent pas tout
abandonner au dieu, de méme que la cité ne peut pas oublier ses taxes et ses priviléges.
Elle ne peut pas étre la propriété de la divinit¢é comme peuvent 1’étre le sanctuaire,

les trésors qu’il contient et le domaine sacré qui assure ses revenus.

393 B, VERGNAUD 2012, p. 255.

** THUCYDIDE, 111, 104, 2.

%% Un autre épisode célébre qui met en scéne une corde reli¢e a un sanctuaire est celui de Cylon, vainqueur
aux Jeux olympiques vers 632 ACN. Ce dernier, fort de cette victoire, a voulu s’emparer du pouvoir a
Athénes et y imposer une tyrannie. Avec ses partisans, ils réussirent a prendre 1’acropole, mais assiégé par les
Athéniens, il se déclara suppliant de la déesse Athéna afin de se mettre sous sa protection. Malgré la
promesse de la vie sauve que les Athéniens leur avaient faite, Cylon et ses partisans furent massacrés a la
sortie du sanctuaire. Cet épisode est connu par Hérodote (V, 71) et Thucydide (I, 126) mais Plutarque (Vie de
Solon, XII, 1, 2) ajoute I’anecdote de la corde reliée par les conjurés a la statue d’Athéna. Ce fil s’étant
rompu lors de la sortie du sanctuaire, ils furent tous massacrés. On remarque donc que ces détails fournis par
le philosophe de Chéronée sont tardifs.

306 A GIOVANNINI 2007, p. 112-113.
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Il s’agit donc d’un rituel religieux qui était censé présenter deux avantages.
Premiérement, il n’est pas négligeable que les Etats qui reconnaissaient le statut d’une cité
consacrée s’engageaient a ne pas lui faire la guerre et a empécher leurs troupes de
commettre des dégradations sur son territoire. Deuxiémement, ces Etats promettaient de
poursuivre en justice leurs ressortissants qui, par acte de brigandage ou par représailles,
pouvaient s’emparer de biens ou de personnes sur le territoire de la cité reconnu comme
inviolable. Dans le cas d’Ephése confronté au Lydien, seul le premier avantage pouvait
étre envisage : Crésus, en reconnaissant son statut inviolable promettait de ne plus engager
de lutte armée et d’empécher ses troupes de commettre des actes malveillants sur son

territoire.

Toujours est-il que les consécrations de villes a une divinité sont des phénomenes
beaucoup plus courants durant la période hellénistique.”®’ Dans le cas qui nous occupe,
il s’agirait plutdt d’une extension a la cité, par leur connexion, de I’inviolabilité du

sanctuaire.

1l est de notre avis qu’Ephése devait en réalité déja, par ses implications dans les
rituels et cultes rendus a Artémis (en liaison avec les Lydiens), s’abriter a ’ombre d’un
sanctuaire juste hors du centre urbain. On sait qu’Artémis était dés le VII® siécle ACN la
grande déesse de la cité.”® Il est donc possible que la cité se soit mise sous sa protection
des cette période, alors que des relations cordiales (Eevia) liaient les souverains lydiens aux
autorités d’Ephése (les Mermnades auraient alors reconnu ce statut sacré). Ainsi, méme si
Crésus exercait une pression sur la cité, il n’a pas forcément entrepris le siege de celle-ci
qui, par ailleurs, n’a laissé aucune trace archéologique.”® Crésus a peut-étre pu obtenir

que son neveu Pindare (petit-fils, du co6té¢ maternel, d’ Alyatte) quitte le pouvoir.

En fait, on peine a imaginer en pratique le déroulé de ce siege. Comment pourrait-
on croire, alors que la cité est assiégée par les troupes lydiennes, a la mise en place d’une
corde de jonc (oyowviov) de 1300 metres pour joindre un temple (au mieux) en pleine
reconstruction’'® a des murailles urbaines (dont aucune trace d’existence d’un point de vue

archéologique n’est attestée) ?

7 Idem, p. 109-110.

5% M. KERSCHNER et W. PROCHASKA 2011, p. 100.

% B. VERGNAUD 2012. Le verbe émyeipéwm utilisé par Hérodote n’implique pas nécessairement une issue
militaire. Cf. supra note 499.

319 Rappelons que le deuxiéme sekos précédant le Kroisostempel n’avait pas de colonne. Voir M. KERSCHNER
et W. PROCHASKA 2011, p. 82-84.
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De notre point de vue, ce récit de la corde reliant la ville au temple lors du siege de
Crésus pourrait bien n’étre qu’une histoire congue comme simple aition permettant de
plonger dans un passé reculé, peuplé¢ de personnages illustres, le statut inviolable dont a
joui ultérieurement le sanctuaire d’Ephése en tentant de I’étendre & la cité méme.
Les agissements de Crésus a 1’encontre des cités grecques d’Asie Mineure et I’obligation
faite a son neveu Pindare de quitter la cité auraient ét¢ des prétextes idéaux pour créer cette
histoire de consécration de la ville a la déesse Artémis. C’est cette version qu’Hérodote,

rédigeant plus de cent ans apres les faits, nous a transmise.

Sur base de nos développements repris ci-dessus, ce récit étiologique de I’asylie de
la cité d’Ephése n’a pu étre mis sur pied qu’entre la construction de la forteresse de refuge
et I’élévation de ses murailles d’une part,”'' et le récit d’Hérodote d’autre part. Selon nous,

un scénario pourrait expliquer son apparition :

Celui-ci voudrait qu’apres le sac de Sardes par les Grecs (vers 499 ACN) lors de la
révolte d’Ionie,’'? les Ephésiens aient imaginé ce récit lorsque les troupes ioniennes se sont
repliées sur la cité d’Ephése, poursuivies par ’armée perse. Par ce subterfuge,
les Ephésiens auraient tenté d’épargner la cité, lors de la « bataille d’Ephése »,°" en la

prétendant sainte et inviolable, ce statut ayant été accordé plus tot par Crésus.

Il s’agirait de cette version qui serait parvenue jusqu’a Hérodote, et que ce dernier
nous transmet sommairement. Comme déja énoncé ci-dessus, il est possible qu’Elien et
Polyen aient utilis¢ une source, différente d’Hérodote, reprenant cette histoire imaginée
(qui mentionnait peut-étre déja Pindare, le neveu de Crésus) et I’auraient adaptée a leurs

propres objectifs littéraires.

S Située a sept stades de I’ Artémision.

312 p_ BRIANT 1996, p. 160.
313 HERODOTE, V, 101-102.
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La place et le réle d’Ephése dans le royaume lydien

Les liens entre Sardes et Ephése remonteraient au premier Mermnade.”'* En effet,
selon Nicolas de Damas, Gyges avait mari¢ sa propre fille a Mélas I’ Ancien, tyran de la
ville.”"” Le second Mermnade qui se serait lié a la cité grecque est Ardys (pére de
Sadyatte), qui aurait lui aussi marié¢ sa fille, Lyde¢, a un Ephésien, Milétos (descendant de
Mélas 1’ Ancien).’'® A la suite de son enlévement par le roi de Lydie, cette Lydé devint la
femme de Sadyatte (qui n’était autre que son propre frére)’'” et la future mére d’Alyatte.”'®
Enfin, Alyatte aurait aussi donné pour épouse une de ses filles a Mélas le Jeune, tyran de la

ville, dont leur progéniture, Pindare, fut déposée par Crésus.’"’

Il est difficile de retracer les origines de ces constructions généalogiques qui
nomment les tyrans d’Ephése. 11 est possible que celles-ci soient le fruit des travaux des
généalogistes du V° siécle ACN comme Hécatée de Milet, Phérécyde d’Athénes,
Akoulasios d’Argos ou encore Hellanicos de Lesbos.”* Dans notre cas, il est clair que ces
constructions d’évidence artificielles pour I’essentiel tentent de rendre compte de

I’insertion d’Ephése dans le tissu anatolien et lydien.

On peut donc remarquer que des le départ, selon ces discours grecs, les Mermnades
ont voulu se lier d’amitié avec une Ephése présentée comme étant entre les mains de
tyrans. En cela, comme vu plus haut, leur comportement a 1’égard des autres cités grecques
de la cote égéenne d’Asie Mineure semble avoir été tout autre : contre elles, les rois
lydiens n’ont cessé de mener des agressions militaires.””' Ainsi, quelles étaient les raisons

de ce comportement particulier & 1’égard des gens d’Ephése ?

5147
Voir supra.

313 NIcOLAS DE DAMAS, F 63.

31® XENOPHILOS, FGrH 767 F1.

>'7 Selon A. Paradiso, il y aurait eu une erreur de transcription des manuscrits de Nicolas de Damas dans la
Souda : 1| 4deA1d1] (niéce) aurait été confondu avec 1 adelenv (sceur). Ainsi Sadyatte aurait déshonoré sa
niéce et non sa sceur. Voir A. PARADISO 2015, p. 11-119.

318 N1cOLAS DE DAMAS, F 63.

319 ELIEN, Histoire variée, 111, 26.

329 pour les auteurs de généalogies, voir F. HARTOG 1990, p. 177-188 ; R. L. FOWLER 2013.

321 Gygés envahit (ike) Milet, Smyrne, Colophon (HERODOTE, I, 14), et Magnésie du Sipyle (NICOLAS DE
DAMAS 90 F 62). Ardys captura (gike, €écéBake) Priéne et envahit a son tour Milet (HERODOTE, I, 15-16),
contre qui Sadyatte commenga une guerre (émoAéunoce) qui fut terminée par Alyatte (HERODOTE, I, 17-24).
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Concernant le quartier de Smyrna, situé entre les monts Pion (Panayir Dag) et
Préon (Bulbul Dag), il faut noter que, selon Strabon,”** des Grecs d'Ephése partirent de ce
quartier pour fonder 1’établissement éponyme de Smyrne plus au nord. A en croire les
déclarations récentes des archéologues en charge du site de 1’ancienne Smyrne,
les premiers murs de fortification de la cité peuvent étre datés des années 640 ACN.>
Or, c’est durant cette période que les Cimmériens déferlerent en Asie Mineure et plus
spécialement en Ionie.’** Ainsi, on pourrait penser que c’est en raison de la menace

cimmérienne que les Grecs d’Ephése seraient partis fonder la cité de Smyrne.

Pour Ephese, il est clair que ces bonnes relations fondées sur la présence d’une
, . . . 251 7 s 1 ¥
communauté ouest-anatolienne « lydienne / carienne »°>> héritée de I’Apasa du temps du

326 et installée sur la colline d’Ayasoluk,”’ lui permettaient de ne pas

royaume d’Arzawa,
subir de raids armés de la part des Lydiens (trés liés aux Cariens). Ces deux communautés
composées de Grecs et d’Anatoliens devaient fréquenter le méme sanctuaire situé sur les

bords de la riviere Selinus dont la déesse sera assimilée par les Grecs comme leur Artémis.

Cependant, les bonnes relations entre ces communautés devaient €tre é¢galement
bénéfiques pour chaque partie d’un point de vue économique. Ephése devait servir de téte
de pont pour le commerce maritime égéen des marchandises qui empruntaient ensuite,
pour atteindre I’intérieur anatolien, voire 1’ Assyrie, des voies terrestres commerciales (dans
la vallée du Méandre et du Caystre) dont les rois lydiens entendaient s’emparer et garder le
contrdle.””® Ainsi, les deux cotés y trouvaient leur compte : les rois lydiens étaient assurés
d’avoir un accés & la mer pour agir en Méditerranée,”” et les Ephésiens pouvaient eux
aussi tirer profit des marchandises qu’ils faisaient transiter sur leur territoire (d’autant plus
qu’aucune action militaire ne serait entreprise par les Mermnades). De plus, ils pouvaient
servir avantageusement d’intermédiaire entre 1’ensemble du monde grec des iles et du
continent et le puissant royaume lydien qui maitrisait (en plus de ses ressources propres)

I’accés aux routes terrestres vers I’intérieur du continent.

522 STRABON, X1V, 1, 4.

>3 Voir le plan de la cité et description du site en Annexe II, fiche 4.9 « Ephése ».

2 Voir supra.

325 Selon Phérécyde, Ephése était peuplée d’une population carienne. (STRABON, X1V, 1, 3)

>26.C. H. ROOSEVELT 2010.

327 puisque cette zone a été occupée en continu depuis I’Age du Bronze (voir supra.)

328 G. A. RADET 1893, p. 172. Pour Radet, cette union entre la cité grecque et Sardes n’est fondée que sur des
besoins commerciaux ; pour J. M. BALCER (1984, p. 45), afin également de contréler la vallée du Méandre
pour compléter le dispositif appuyé sur la vallée de I’Hermos qui baigne Sardes.

>29 M. KERSCHNER 2010, p. 252-258.
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C’est donc sans surprise que les traces archéologiques retrouvées a Ephése,
datant du VII® au milieu du VI siécle ACN, invitent a accréditer le témoignage des sources

littéraires qui évoquent des contacts intenses entre la cité grecque et les Lydiens.”°

Ainsi, forte des liens de bon voisinage qui les unissaient, et avant méme de tomber
dans la zone d’influence lydienne 4 la suite des manoeuvres de Crésus, la cité d’Ephése,
contrairement aux autres cités grecques déja passées sous contrdle lydien (comme
Smyrne), ne devait pas payer de tribut au roi mermnade ni lui fournir des soldats. En effet,
Hérodote mentionne au début du livre I qu’avant le régne de Crésus, tous les Grecs d’Asie
étaient libres (€Ae00gpor) ; le roi lydien avait ainsi asservi les Ioniens (et donc les habitants

d’Ephése), les Eoliens et les Doriens.”'

C’est donc seulement aprés sa soumission par
Crésus qu’Ephése dut se résoudre a payer un tribut et fournir des troupes armées. En effet,
apres avoir chassé son parent Pindare, aux ascendances gréco-lydiennes, Crésus n’était
plus retenu par des liens familiaux ou amicaux avec la cité grecque. Ainsi, il lui était
loisible d’assujettir cette agglomération au méme titre que celles déja incorporées dans son

royaume (comme Priéne et Smyrne).

Apres avoir examiné le cas de la cité d’Ephese, venons-en aux autres communautés

grecques faisant partie du royaume lydien sous Crésus.

539 M. KERSCHNER 2010, p. 252-258 ; E. AKURGAL 1962, p. 376 ; C. ROEBUCK 1959, p. 34.
3 HERODOTE, 1, 6.
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b) Milet

Le cas de Milet se présente différemment de celui d’Ephése. En effet, la Cité

apparait avoir été sans cesse confrontée, déja bien avant Crésus, aux raids des rois lydiens.

Selon Hérodote,”*? « Gyges, lui déja, [...] envahit avec une armée le pays de Milet
et de Smyrne, et s’empara de la basse ville de Colophon ».”** Le fils de Gyges, Ardys,
envahit lui aussi le pays de Milet.”** Néanmoins, c’est sous Sadyatte, fils d’Ardys et pére
d’Alyatte, qu’une longue guerre débuta avec les Milésiens. Celle-ci, encore une fois aux
dires d’Hérodote,’*” dura douze années : six sous le régne de Sadyatte et six sous celui

d’Alyatte.

L’historien d’Halicarnasse est le seul — sinon Polyen, qui reprend en substance ses
propos>*®, a nous avoir rapporté ce conflit entre le pére de Crésus et la grande cité
ionienne. Les campagnes lydiennes contre Milet, que I’on peut sans doute mieux qualifier
de razzias, ne devaient avoir pour autre but que d’affaiblir la citéet faire du butin,>’
comme ses prédécesseurs.””® D’un point de vue archéologique, les attaques lydiennes sur la
cit¢ n’ont laissé aucune trace identifiée : seule la destruction du temple d’Assesos,
a Mengerevtepe dans les parages de Milet par les troupes d’Alyatte, trouve une
confirmation archéologique.” Deux inscriptions qui ont été mises au jour dans le territoire
de Milet nomment une Athéna Assesia :

« Aag quéac avédnkev dvTiddieoc Ti ABnvamt tij Aconoint £katov »°

« Hoiov kai Toyov Anvaint Aconein[t - - - ()] » "
C’est a la suite de ces découvertes ¢épigraphiques que I’on convient de situer

Assesos a sept kilométres au sud-est de Milet (Fig. 54).°*

32 HERODOTE, 1, 14 : "EcéBoie pév vov otpatiijv kai obtog éneite Rpke &c te Midntov kai & Tpvpvny, kol

Kolop®dvog 10 oty €lre.

533 Qur I’explication de la traduction de &otv par « basse ville », voir infra 4.5.3.

>* HERODOTE, I, 14-15.

>3 HERODOTE, I, 17-22.

33 POLYEN, VI, 47.

37 C. ROEBUCK 1955, p. 29 ; voir également V. B. GORMAN 2001, p. 122 ; A. M. GREAVES 2010, p. 110,
155. Sur la destruction des récoltes voir L. FOXHALL 1993, p. 134-145 ; J. A. THORNE 2001, p. 225-253.

38 HERODOTE, 1, 17-18.

39 B. VERGNAUD 2012, p. 294. Pour la destruction du temple d’Athéna Assesia, voir H. LOHMANN 1995 et
G. KALAITZOGLOU 2008.

540 SEG, 48, 1419 : « Dias nous a offert, fils d’Antithales, a Athéna Assesia, cent ». QvtiBdAeog est une crase
de 6 Avtibdreoc. Voir I’apparat critique de I’inscription dans le SEG.

341 SEG, 59, 1275 : « Paion et Tuchon a Athéna Assesia ».
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Pour en revenir a cette lutte armée, il faut constater que les raids lydiens sur les
campagnes milésiennes n’ont pas manqué d’accroitre le sentiment d’insécurité et les
difficultés a accomplir des travaux agricoles dans les marges du domaine milésien.”®

En revanche, le cceur méme de la cité, 1'asty et son port, n’ont pas di étre pris par les

troupes lydiennes :***

«[... ]o 8¢ ta T€ dEVOpEN KOl TOV KAPTOV TOV &V
™ yii Okw¢ Sapbeipele, AnOAAACCETO OTICW.
TAig yoap Baidoong ol Midfolol émexpdrteov,
hote &m&dpng un eivor Epyov Tf oTpOTI

[...]» >

(Edition de P. E. LEGRAND)

« [...] et aprés avoir saccagé les arbres et les
fruits de la terre, il s’en retournait sur ses pas ;
car les Milésiens étaient maitres de la mer, de
telle sorte qu’il n’y avait pas lieu pour 1’armée

d’établir un blocus. [...] »

(Traduction de P. E LEGRAND)

Le fait que les Lydiens n’aient pas entrepris le siege de Milet tend a appuyer la
thése selon laquelle leur objectif n’était pas de se rendre maitre de la ville,>*® ou alors
qu’ils n’étaient pas (encore) en mesure de le faire, en raison de la maitrise de la mer par les

Milésiens. Un blocus était donc sans objet.”"’

Face a ces raids lydiens, la cit¢ de Milet s’engagea sur la voie de la résistance.
A lire Hérodote,”*® on apprend que la cité subit deux grandes défaites terrestres contre les
troupes lydiennes sans que I’on sache au cours duquel des deux régnes elles intervinrent :
une premiére eut pour cadre la plaine du Liméneion,”* sur le territoire de la cité ; et la
deuxieme la plaine du Méandre. Cette derniere semble sous-entendre que les Milésiens

contre-attaquaient alors les Lydiens en dehors des environs immédiats de leur cité.

342 p. HERMANND et al. 2006, p. 170-173 ; A. M. GREAVES 2010, p. 174.

3 0. MARIAUD 2012, p. 245.

44 L’acropole de la cité, la colline de Kalabaktepe, a été fortifiée dés la seconde moitié du VII® siécle ACN ;
¢’était a cette époque le seul dispositif défensif. A 1’origine, les fortifications de I’acropole reliaient peut-étre
la cote vers le nord. Le tracé de ’enceinte urbaine de Milet est largement discuté. Au vu des fouilles
archéologiques, il est possible que la cité possédait une enceinte fin VI® siécle ACN, mais rien ne permet
d’envisager avec certitude que celle-ci englobait la totalité de la péninsule comme cela sera le cas par la suite.
11 faut souligner que les vestiges archaiques de la cité sont peu nombreux en raison de la destruction de la cité
par les Perses vers 494 ACN et sa reconstruction ultérieure. Voir V. B. GORMAN, 2001, p. 122; B.
VERGNAUD 2012, p. 64-65.

% HERODOTE, I, 17.

8 La ville portuaire devait étre le seul outil économique que les Lydiens souhaitaient exploiter. Mais une
communauté dépendant davantage d’eux pour leurs ressources vivrieres devait apparaitre pour les Lydiens
comme une bonne maniére d’assujettir la communauté milésienne.

%" HERODOTE, I, 17.

> HERODOTE, 1, 18.

9 L’emplacement exact de Liméneion est inconnu. Son nom suggére un petit port, sans doute logé dans le
golfe latmique ou sur la c6te sud-occidentale. Voir D. ASHERI et al. 2007, p. 89.
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A en croire Hérodote,” 0

ce conflit prit fin la sixiéme année du regne d’Alyatte,
soit la douzieéme année du conflit. C’est au cours de cette sixieme année que le feu,
bouté par les troupes lydiennes afin de briler les récoltes, détruisit par la méme occasion le
temple d’Athéna Assesia. Une fois I’armée d’Alyatte rentrée a Sardes, le roi tomba
malade. Ne trouvant aucun remede efficace, il envoya des hérauts consulter la Pythie de
Delphes, laquelle lui signifia qu’elle ne lui rendrait aucun oracle tant qu’Alyatte n’aurait

pas reconstruit le temple d’Athéna Assesia brilé par ses troupes.

Le pere de I’Histoire tiendrait des Milésiens que ce fut Périandre de Corinthe, li¢ a
Thrasybule (alors tyran de Milet) par des liens d’hospitalité trés étroits (Egivov &g ta
pdiota) qui fit connaitre a son ami la réponse de la Pythie. Une fois mis au courant,
le maitre de Milet réussit a faire croire aux hérauts lydiens, qui venaient quémander une
tréve le temps que le temple soit reconstruit, que la cité n’était pas en proie a la disette
comme s’y attendaient les Lydiens. C’est a la faveur de ce subterfuge qu’Alyatte et
Thrasybule conclurent un accord d’alliance et d’amitié réciproque (Egivovg dAALoIGL Elvar
Kol ovppdyovc). A la suite de quoi le pére de Crésus reconstruisit non pas un mais deux
temples a Athéna Assesia (en méme temps qu’il offrit un cratére avec son support a

Delphes). >

Cette histoire de la guérison miraculeuse d’Alyatte et des offrandes qui en
résulteérent afin de remercier le dieu est & mettre en étroite relation avec le passage suivant
d’Hérodote, relatant le sauvetage divin du citharéde Arion de Méthymne.>* Ces deux
personnages (Alyatte et Arion), en proie a la maladie pour ’un et menacé de mort pour
I’autre, sont tributaires des dieux (Apollon dans les deux cas) pour leur sauvetage ; et c’est

a ces circonstances que 1’on doit ces détails sur le conflit entre Milet et le roi lydien.””

0 HERODOTE, I, 18-22.

551 HERODOTE, I, 25 : « A Dissue de sa maladie, il avait envoyé, le second de la famille des Mermnades, des
offrandes a Delphes : un grand cratére en argent avec un support de cratére en fer, dont les parties sont
soudées, offrande digne d’étre vue par dessus toutes les offrandes qui sont a Delphes [...] ».

332 Arion, voulant rentrer 4 Corinthe (et reprendre sa place dans le cercle de Périandre) aprés avoir fait
fortune en Italie et en Sicile, fut jeté a la mer par 1’équipage du bateau qui le ramenait au pays. Un dauphin le
prit sur son dos et le transporta jusqu’au cap Ténare. Arrivé a Corinthe, il raconta sa mésaventure a Périandre
qui mit les criminels face a leurs mauvaises actions. Afin de remercier les dieux de son salut miraculeux,
Arion fit une offrande en plagant un petit ex-voto en bronze le représentant sur le dos d’un dauphin au cap
Ténare. Voir HERODOTE, I, 23-24.

33V, GRAY 2001, p. 19 ; V. GRAY 2002, p. 306-308.
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Pour la guerre d’Alyatte, Hérodote’>* combine en fait dans son exposé deux
versions de I’histoire qu’il doit tenir de deux sources différentes: la premicre, il a

5

di I’entendre a Delphes™ ot on s’est plu & lui rapporter la consultation de I’oracle par le

556

roi lydien malade ; la seconde fut, sans doute, glanée a Milet,”” ou certains se rappelaient

I’intervention de Périandre de Corinthe en faveur de Thrasybule dont il était proche.

Cela dit, la version de la ruse de I’abondance simulée pourrait bien n’étre qu’un
lieu commun fréquent dans les récits de prise de ville.””’ Ainsi, pour certains érudits,
méme ces bonnes relations entre Thrasybule et Périandre ne seraient que des liens créés a
posteriori : les relations qui s’étaient établies entre Périandre, Thrasybule et Alyatte (le roi
lydien aurait également tissé des liens avec le tyran de Corinthe)’*® seraient 4 mettre en
doute.’” De fait, comme le soulignait déja R. Crahay, « il faut se méfier des nombreuses
anecdotes qui illustrent 1’idée, familiere aux démocraties, d’une fraternité des
despotes ».°*° Cette mention de Périandre ne serait donc qu’un moyen pour Hérodote

. , . . . . 1
d’insérer son histoire au sujet d’Arion.>

Ainsi, chez le pere de I’Histoire, seule la version de 1’oracle de la Pythie ordonnant
a Alyatte la reconstruction du temple d’Athéna Assesia serait véridique.”®® C’est cette

version qu’Hérodote accepte comme authentique (0ida).”®

Quoi qu’il en soit, il est vraisemblable qu’Alyatte avait bel et bien consacré des

offrandes a Delphes, un geste constaté par Hérodote :

« AvéOnke 8¢ ékpuydv TRV vodoov dedtepog | « A I’issue de sa maladie, il avait envoyé, le
obtoc Th¢ oiking Tavtg &g Aehpovg kpntiipd 1€ | second de la famille des Mermnades, des

apyvpeov péyav kai vmokpnnpidtov cdnpeov | offrandes a Delphes : un grand cratére en argent

34 HERODOTE, 1, 17-22.

35 HERODOTE, I, 20 : Aehpdv 0ida &y6 obte dkodoag yevéshor.

3 HERODOTE, I, 20 : Milfiotot 8¢ 1éde mpootifeiot TovTotot.

7 0n retrouve cette méme anecdote, appliquée a Priéne cette fois, beaucoup plus tard dans DIOGENE
LAERCE, Vies, doctrines, et sentences des philosophes illustres, 1, 83. Voir également W. W. How & J.
WELLS 1912, p. 63 ; R. CRAHAY 1956, p. 192 ; A. PARADISO 2009. Frontin procédera également a un
inventaire de cette ruse, dans I’histoire grecque et romaine, dans ses Stratagemes : FRONTIN, Stratagémes,
III, 15.

>*% HERODOTE, 111, 48,

559 Sur ce sujet, voir infra, 3.2.2.

%0 R. CRAHAY 1956, p. 192.

%1y, GRAY 2001, p. 17.

62 R. CRAHAY 1956, p. 191-193.

3% HERODOTE, 1, 20.
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KOAANTOV, 0éng aflov S maviov TV v

. . 564
Aghpoict avabnuatwv »

(Edition de P. E. LEGRAND)

avec un support de cratére en fer, dont les
parties sont soudées, offrande digne d’étre vue
par dessus toutes les offrandes qui sont a

Delphes. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Cette offrande d’Alyatte sera également rapportée par Pausanias :

« Tdv 8¢ avadnudtov a oi facirelc anéoteihay
ol Avddv, 008&v Et1 v avtdV &l pn c1dnpodv
pévov 10 vmobnuo tod AAvdATTOv KPATHPOC.
Tobdto TMovkov pév €otv Epyov tod Xiov,
G1OMPOV KOAANGLY AvdpOg eVPOVTOG: ENUGHLO 08
gkaotov Ttobd Vmobnuatog EAdopatt  GAA®
TPOGEYEG 00 TEPOVALG 0TIV T} KEVTPOLC, OV OE
N KOALO cuvéxel & Kol 0TV oDTN T GLONP®
deoOG. Zyfuna 8¢ Tod HmobnuaTog KATH THPYOV
péAota €¢ poovpov Aviovio Amd €OPLTEPOL
TOD KOTO® €KAoTN 0& TAEVPA TOD VTOOMUATOG
00 d10 Taong mEPPAKTAL, AAAG €iowy oi TAGYLoL
To0 ownpov (dvor domep €v  KMpokt ol
avoPacpoi- o 6¢ éldopota Tod G1dNpov TA
opba avéotpomTor KAt TO GKpo &C TO EKTOC,

o ~ ¥ o~ ~ 565
kol £3pa TodTo NV Td Kpatiipl. »

(Edition M. CLAVIER).

«De tous les dons que les rois des Lydiens
avaient envoyés a Delphes, il n'y reste plus que
la soucoupe de fer qui supportait la coupe
offerte par Alyatte. Cette soucoupe est
I'ouvrage de Glauchos de Chios, qui a inventé
l'art de souder le fer ; chacune des lames qui la
composent est attachée aux autres, non par des
pointes ni par des clous, mais seulement par la
soudure qui les unit toutes les unes aux autres.
Elle est en forme de tour, large par le bas, et
s'étrécissant jusqu'en haut ; les cotés ne sont pas
pleins, ce sont des bandes de fer transversales,
les unes au-dessus des autres, comme les
barreaux d'une échelle ; les lames de fer qui
forment les montants se renversent en dehors
par le haut : c'était la-dessus qu'on posait la

coupe. »

(Traduction M. CLAVIER)

La présence des offrandes du roi lydien a pu étre le prétexte idéal pour les prétres
du sanctuaire de créer de toute piece une histoire, favorable a la gloire de Delphes et
d’Apollon, relatant la maladie du roi et sa guérison divine. De plus, comme nous 1’avons
évoqueé, I’histoire du sauvetage miraculeux d’Arion a été insérée par 1’historien a la suite

de la mention de 1’aide apportée par Périandre a Thrasybule. Or, cet épisode semble n’étre

>4 HERODOTE, I, 25

365 pPAUSANIAS, X, 16. Rien dans le texte de Pausanias ne confirme que le Périégéte a vu la coupe d’Alyatte
de ses propres yeux.
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qu’une invention a posteriori. D¢s lors, méme si on ne peut en avoir la certitude, il est de
notre avis que cet épisode de la maladie puis de la guérison d’Alyatte, de méme que le

sauvetage d’Arion ne soient aux aussi que des inventions a posteriori.

Quant a la réalité des relations entre Alyatte et Périandre, on n’a pas davantage de
certitude mais, comme le souligne Roland Crahay,”*® « il n’est pas exclu que ce soit la
présence des ex-voto [d’Alyatte] a cet endroit [le trésor des Corinthiens], due a une autre

cause, qui ait fait naitre la 1égende de la médiation corinthienne ».>®’

Les douze années de guerre

Hérodote mentionne douze années comme étant la durée totale du conflit qui avait

opposé les rois mermnades a la cité de Milet.”®®

Celles-ci sont réparties pour moitié¢ entre
les rois Sadyatte et Alyatte. En effet, I’historien relate, non sans une certaine maladresse,”®
que la guerre avait débuté sous Sadyatte et avait duré six années pleines jusqu’a la mort du
roi. Alyatte aurait ensuite hérit¢ du conflit qui se serait poursuivi encore cing années
lorsqu’a la sixieme année du regne (soit la douzieme année du conflit), les troupes

lydiennes auraient incendi€¢ le temple d’Athéna Assesia. Voici les propos d’Hérodote :

« 8Alo 0¢ Epya damedéfato v év M) apyll | « Il [Alyatte] accomplit encore, pendant qu’il
a&omnyntotata TdOE. ‘Emoléunce | était au pouvoir, d’autres actions trés dignes
Muknociowol, mapade&apevog tov mwoOAepov | d’étre racontées, que voici : il fit la guerre aux
mopa 1o matpdg.  Emehavdveov  yap | Milésiens, guerre qu’il avait héritée de son pére.
émoMdpkee TNV MiAntov 1Tpoén® TOLDIE L’attaque et le siege de la ville étaient menés

[...] Tadta moiéwv Emorépee Etea Evdeka, €v | par lui de la fagon suivante. [...] Ainsi conduite

36 R. CRAHAY 1956, p. 193 ; voir également P. KAPLAN 2006, p. 139-149.

37 Sur ces relations entre Corinthe et Sardes, voir infra 3.2.2.

%8 HERODOTE, 1, 17-19.

3% Hérodote déclare en 1, 17 qu’Alyatte avait fait la guerre aux Milésiens et que ce conflit, il I’avait hérité de
son pére : Emoléunce Midnoiowot, mapadeEdpevog tov moAepov mapd tod motpodg. Néanmoins en I, 18,
I’historien relate : Tadto moléwv émorépee Eten Evdeka « ainsi conduite par lui [Alyatte], la guerre dura onze
ans ». Mais plus loin, toujours en I, 18, Hérodote continue en signalant que : Ta pév vov €€ €rea TV Evdeka
Tadvdrtne 6 Apdvog ETL Avd&V Npye [...] T8 8& TéEvTe TMV ETémV Td EndpEv Toiot EE AAvdTTne 6 Zadvdttem
émoléuee « Pendant six de ces onze années, les Lydiens avaient encore pour roi Sadyatte fils d’Ardys [...]
pendant les cinq années qui suivirent ces six, la guerre fut menée par Alyatte fils de Sadyatte qui ’avait recue
de son pére en héritage ». Pour P. E. LEGRAND, la phrase « ainsi conduite par lui [Alyatte], la guerre dura
onze ans » serait une addition rectificative insérée maladroitement par I’historien lors de sa premicre
rédaction. Voir P. E. LEGRAND 1932 (b), p. 40, note 4.
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TOiol TpOpOTO HEYAAd dupdoia Milnciov
gyéveto, &v 1€ Aevnio yopng THG
CQETEPNC UOXECAUEVOY Kol v Matdvdpov
nedi®. Ta pév vov €€ €tea TtV Evdeka
Zadvarmg 0 Apdvog ETt AvddV Npyxe, O Kol
£€o0Parlov mvikadta &g TV MiAnoiny v
otpotv: Tadvdrtng ovTog yap Koi O TOV
TOAELOV TV SVLVAYOC: TO 88 TEVTE TGV ETémV
T €mOpEva Toiotl £ AAVATING 6 ZAdVATIED
émolépuee, Oc mopadelauevog, og Kol
TPOTEPOV Ol dEONAMTOL, TOPd TOD TATPOG
TOV TOAEUOV TPOGETYE EVIETAUEVAG. [...] T®

3¢ dvmdekaty &tel Aniov Eummpapévou Hro

par lui, la guerre dura onze ans, au cours
desquels les Milésiens subirent deux grands
désastres, dans des combats livrés 1I’un sur leur
propre territoire a Liménéion et I’autre dans la
plaine du Méandre. Pendant six de ces onze
années, les Lydiens avaient encore pour roi
Sadyatte fils d’Ardys, et c’était lui, alors qui
envahissait avec ses troupes le pays de Milet ;
car ¢’était lui aussi qui avait engagé la guerre ;
pendant les cinq années qui suivirent ces six, la
guerre fut menée par Alyatte fils de Sadyatte,
qui I’avait déja recue de son pére en héritage,

comme je I’ai fait voir déja précédemment, et

covnvelyn T
70

TG  oTPaATIiC todovde | qui s’y appliqua avec vigueur. [...] La

yevéaBou mpijypa » douziéme année, comme les troupes

incendiaient les moissons, il arriva ce que nous

(Edition de P. E. LEGRAND) allons dire. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Le fait qu’Hérodote utilise la formule « la douzieme année » pour introduire le récit
de la fin du conflit nous invite a penser que le chiffre douze serait un #ypical number

comme I’indique D. Fehling.””"

Néanmoins, il est bon de constater que les chiffres dix (comme successeur de neuf)
et douze sont employés pour qualifier une intensit¢ de nature temporelle. En effet, 1a ou
Homere recourt au premier chiffre clé (notamment dans [’lliade et [’Odyssée) pour
signifier la fin d’une période définie, Hérodote fait usage du second afin d’exposer la durée
du conflit.”’* Ainsi, a l'instar des récits d’Homére dans lesquels Ulysse revient a Ithaque au

cours de la dixieme année apres neuf ans pleins et ou la guerre de Troie se termine la

37 HERODOTE, 1, 17-19.

" Le terme méme de fypical est assez difficile a traduire en frangais. Il s’agit de « numbers of the kind
habitually chosen when a number has to be invented for a story ». Voir D. FEHLING 1989, p. 217. Catherine
Rubincam proposera une définition plus claire : « a ’typical’ or ‘formulaic’ number in one that is not ‘real’
(that is, does not represent ther result of real attempt to count or measure the phenomenon in question) ;
‘typical’ or ‘formulaic’ number are particulary common in poetry, and in magical and religious contexts ».
Voir C. RUBINCAM 2003, p. 449

32 G. GERMAIN 1954, p. 14-15. Voir également son compte-rendu de J. P. VERNANT 1957, p. 375-376.
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dixieme année aprés neuf ans pleins, la guerre entre Milet et Alyatte aurait pris fin la

douzieme année du conflit apres onze ans pleins.

Le chiffre douze renvoie a I’idée de « totalité », de groupe entier, il invite a voir un
ensemble complet et fermé. >”* Pour la guerre, cela impliquerait un conflit sans

interruption, per¢u dans sa longueur.

On le voit, Hérodote aurait utilis¢ une formule que 1’on peut qualifier
d’ « homérique ». L’origine de la tradition de créditer le conflit lydo-milésien de douze
années nous est inconnue. Sans doute cette utilisation de #ypical numbers vient-elle des
sources utilisées par Hérodote.””* Dans le cas qui nous concerne, le fait d’octroyer douze
ans au conflit serait un moyen pour les Grecs de dater les affrontements lointains dans le

temps en leur donnant un verni épique.’”

Par conséquent, se souvenant qu’une longue guerre avait opposé la cité¢ de Milet a
Sadyatte puis a Alyatte sans discontinuer, les Grecs diviseérent sa durée en deux temps (a
cheval sur les deux regnes) : si I’idée de la longueur du conflit pouvait s’exprimer par le

chiffre douze, ils en placérent six sous Sadyatte et six autres sous son fils.””®

En résumé, ce procédé permettait aux anciens de souligner une durée hors de
I’ordinaire pour les conflits lointains. Hérodote aurait repris cette tradition (issue de sa

source, peut-8tre les poémes épiques de son oncle Panyassis)’’’ a son propre compte.

313 Cf. dodécapole ionienne, dodécapole éolienne, les douze principats d’Egypte (Hérodote, 11, 147), les
douze peuples fondateurs de 1’amphictionie de Delphes, etc. Sur la symbolique du nombre douze, voir
G. GERMAIN 1954, p. 54-56 ; D. FEHLING 1989, p. 231-232.

™ D. FEHLING 1989, p. 238-39.

" La durée de 9 ans pleins avec un paroxysme & la 9° et un dénouement & la 10° année est le schéma
« homérique » « classique », le 9 semblant incarner une « maturité » de la chose considérée, juste avant sa
modification radicale (retour d’un séjour long et lointain, fin d’un conflit, magistrature exposée, force de
I’age, etc.). Sur la symbolique du chiffre neuf, voir C. BAURAIN 1997, p. 341-345 et 2005, p. 29-38.

376 Remarquons que cette guerre lydo-milésienne est la premiére dans le récit d’Hérodote & avoir une durée
précise. Dans le logos lydien, la deuxiéme mention d’une durée pour un conflit sera la durée de cinq années
pour la guerre lydo-mede (I, 74) ; la suivante sera 14 jours pour le si¢ge de la ville de Sardes par Cyrus le
Grand (I, 86). Ici aussi ces nombres ont, pour certains, tout de #ypical numbers, nous y reviendrons.
Soulignons également les propos de C. Rubincam, qui reléve le fait qu’au V° siécle ACN, et méme aprés, il
n’était pas possible de compter et mesurer les choses aussi précisément qu’a notre époque. Ainsi comme le
souligne C. Rubincam : « I believe, is not that Herodotus and the other three historians surveyed [Thucydide,
Xénophon et Diodore de Sicile] were careless and dishonest in their historiographic method, but rather that in
a culture in which it was difficult or impossible to measure or count accurately many things that we, in the
twenty-first-century Western world, routinely quantify, even the most conscientious historian had to make do
often with numbers that were mere approximations. In such a situation the rhetorical patterns that
recommend themselves to creative writers will naturally have had freer rein ». Voir C. RUBINCAM 2003, p.
462. En réalité, la faiblesse de leur chronologie vient du fait que les auteurs anciens ne possédaient pas de
documentation écrite. Leur démarche s’appuyait sur 1’oralité, sur des souvenirs plus ou moins précis forgés
selon le canevas de la pensée « traditionnelle », épique, avant I’émergence de la conscience historique.

°77 Sur Panyassis, voir V. J. MATTHEWS 1974.
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Pour conclure, il est de notre avis que ce conflit lydo-milésien n’a pas duré
précisément douze années.’’® Il est sans doute plus sage de retenir que celui-ci a débuté
sous Sadyatte pour se prolonger sous Alyatte, mais il est impossible d’en donner les limites
exactes. Néanmoins, nous privilégierons la date de ca. 605 ACN pour la conclusion du
trait¢ entre Alyatte et Thrasybule, puisque Alyatte aurait succédé a son pere vers ca. 610

ACN. La sixiéme année aprés son accession au trone serait ainsi ca. 605 ACN "

Nature des relations entre Alyatte et Thrasybule

A P’issue du conflit, Hérodote annonce : « En suite de quoi la paix fut rétablie entre

4

les deux parties sur la base d’une amiti¢ et d’une alliance réciproque » (Meta o€ 1 1€
SAhoyi oou €yéveto €n @ 1t Eefvoug dAMfAool elvon kel ovppdyouc). 0
Précisons d’emblée que le pére de I’Histoire est le seul auteur mentionnant le traité conclu

entre les Lydiens et les Milésiens. Son témoignage mérite considération.

Deux termes retiendront immédiatement notre attention: &givovg ainsi que
oLppbyovC.

Ainsi donc, en vertu de ce traité, Thrasybule et Alyatte devenaient des « amis »
(Eetvovg) et des « alliés » (ocvoppdyovg) et se considéraient ainsi comme €tant sur le méme

pied.

Comme nous y reviendrons ci-apreés avec les chapitres consacrés aux alliances
conclues par Crésus avec les Lacédémoniens, les Egyptiens et les Babyloniens,”®' le terme
Eevia fait prioritairement référence a la notion d’hospitalité. Ce concept de Eevia ou de
ritualised friendship, pour reprendre la formule de Gabriel Herman,*® est assez dificile a
definir avec précision. Il s’agit d’une forme de relation sociale trés impliquante pour les
parties concernées, largement en vogue durant la période archaique, mais qui a pu recevoir

des formulations (et comporter des exigences) variables selon les endroits et les personnes

811 est également possible que le conflit n’ait pas été continu. Ainsi, Hérodote (ou sa source) 1’aurait

conceptualisé sous forme unitaire.

7 Voir notamment J. M. BALCER 1984, p. 85 ; V. B. GORMAN 2001, p. 102 ; B. VERGNAUD 2012, p. 291-
293.

380 HERODOTE, 1, 22.

¥ Voir infra 3.2.3 (alliance lydo-spartiate) et 3.3.4 (les alliances lydo-égyptienne et lydo-babylonienne).

%2 G. HERMAN 1987.
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concernées dans le monde antique.’® Ce terme, fréquemment utilisé en diplomatie chez les
Grecs, peut désigner plusieurs réalités : la relation singuliére qu’entretiennent des individus
a titre privé, ou celle que des puissantes familles partagent parfois au nom de leur
communauté tout entiere, ou encore, plus tard avec 1’avénement de régimes politiques plus
démocratiques, les liens que tissent directement des communautés civiques entre elles.
Puisque tout traité implique une relation de &evia, I’érudition moderne ’associe souvent

. \ ’ 4
volontiers 4 la coppayio™®.

De son coté, ce dernier terme fait référence a la notion d’alliance proprement dite.
Il sert a préciser la nature de la relation qui lie deux ou plusieurs communautés, a la suite

d’un accord®®

. Néanmoins, I’alliance doit étre soigneusement distinguée de 1’amitié,
car I’affirmation de liens de &evio n’implique pas nécessairement une ocvppoyio.
Deux Etats amis ne sont pas automatiquement des alliés au sens donné
conventionnellement a ce vocable : ils ne sont pas impliqués dans des obligations militaires

offensives et défensives.’

Remarquons cependant qu’Hérodote emploie d’abord le terme Egvio qui renvoie
avant tout a la notion d’« hospitalité¢ ». Cette relation singuliére de « haute densité »
implique que les messagers, voyageurs, ambassadeurs et autres personnalités de passage
issus de ’une ou l’autre de ces deux communautés liées contractuellement doivent étre
accueillis comme il se doit chez son &évog. En d’autres termes, cette rencontre doit
s’établir selon certaines reégles essentielles préétablies et selon des usages solennisés par
une longue tradition réelle ou fictive comme souvent quand elle se revendique de
références épiques ou mythologiques.’®’ Une fois accueilli, le visiteur acquiert ainsi une
dimension sacrée : il est inviolable, sous la protection de son hdte qui devient le garant de

son intégrité physique.”®®

% G. HERMAN 1987 ; A. GIOVANNINI 2007, p. 228 ; M. INTRIERI 2010, p. 123-138 ; M. INTRIERI 2013, p.
213-271.

3% A partir du V© siécle ACN, avec I’apparition et le développement des régimes démocratiques des cités, les
formes de relations personnelles entre individus (a titre privé) s’effaceront progressivement, sans pour autant
disparaitre totalement, pour laisser la place a la gidia, moins impliquante a titre privé. A. GIOVANNINI 2007,
p. 228-230 ; M. INTRIERI 2010 ; 2013, p. 130-133.

>85 A. GIOVANNINI 2007, p. 229 ; M. INTRIERI 2010, p. 132. Plus récemment, voir 1’article de J. C.
COUVENHES 2016, p. 13-49.

% M. INTRIERI 2010, p. 132-133.

%7 Sur le rituel lors de la conclusion d’accords de Eevia, lire G. HERMAN 1987.

88 Voir a ce sujet : F. ADCOCK et D. J. MOSLEY 1974, p. 164 et sq ; G. HERMAN, 1987 ; D. J. BEDERMAN
2001, p. 110 et sq; C. GILL et al. 1998 ; A. GIOVANNINI 2007, p. 45 et sq. ; M. INTRIERI 2010, p. 123-138.
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Ainsi, aux dires du pére de I’Histoire, Alyatte et Thrasybule auraient conclu, au
terme d’un long conflit, non seulement une telle relation d’hospitalité (gvia), mais aussi

une alliance militaire de type offensif et défensif (coppayio)™ .

Remarquons néanmoins qu’Hérodote releve qu’a chaque fois qu’un roi lydien
opérait un rapprochement diplomatique avec des Grecs, les deux parties établissaient au
minimum des liens de Eevia. Aussi bien pour Alyatte avec les Milésiens™ que pour Crésus
avec les Insulaires®’ et les Spartiates,”®” I’historien d’Halicarnasse mentionne au minimum
des liens d’hospitalité (la cité de Milet et les Spartiates étant au surplus impliqués par des
liens de ovppayia). En revanche, lorsque les rois lydiens concluent des pactes avec
d’autres peuples barbares (les Médes, les Egyptiens et les Babyloniens) >, Hérodote ne
consigne jamais |’¢tablissement de lien de Eevia, et se contente de noter que ces rois
avaient ¢échangé des serments (6pkiov) d’alliance. Comme nous le signalerons ci-apres, il
est probable que Crésus avait également tiss¢ des liens d’hospitalité avec Amasis et le roi
de Babylone. De plus, en ce qui concerne Astyage, le roi des Meédes, il convient de
rappeler qu’il était son beau-frére.”* Ainsi, ces souverains devaient aussi entretenir une

relation d’hospitalité.

On constate donc que, pour Hérodote, une relation formelle de gvia ne pouvait étre
conclue que si I’'une des deux parties au moins était grecque, et que les deux contractants
se considéraient sur un pied d’égalité. Sans doute la symbolique des relations entre les

peuples orientaux était-elle moins perceptible aux yeux des Grecs.

Revenons maintenant plus spécifiquement sur les liens tissés entre Alyatte et

Thrasybule.

Relevons tout d’abord, en suivant Hérodote, qu’Alyatte n’avait pas imposé le
paiement d’un tribut (que ce soit en hommes ou en nature). Comme le précise sans la

moindre ambiguité I’historien :

¥ A I’époque d’Hérodote, ouppayia renvoie, tant a une alliance & finalité offensive que défensive. Voir
A. GIOVANNINI 2007, p. 241-244. Ce sont les clauses de ’accord qui spécifient le type d’alliance. Sur les
différentes clauses des accords de cuppoyia, voir J. C. COUVENHES 2016, p. 29-34.

3% HERODOTE, 1, 22.

! HERODOTE, 1, 27.

%92 HERODOTE, I, 69.

3% Pour les Médes : HERODOTE, I, 74. Pour les Egyptiens et Babyloniens : HERODOTE, I, 77.

3% puisqu’Alyatte avait donné sa fille Aryenis, sceur de Crésus, en mariage a Astyage, fils de Kyaxare a la
suite du conflit lydo-mede. Voir HERODOTE, I, 74.
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- 595
€levbepot: »

(Edtition de P. E. LEGRAND)

« [Ce] Crésus, le premier des Barbares a notre
connaissance, asservit certains Grecs qu’il obligea
a lui payer tribut et se fit amis de certains autres :
il asservit les Ioniens, les Eoliens et les Doriens
¢établis en Asie ; il se fit ami des Lacédémoniens.
Avant le régne de Crésus, tous les Grecs étaient

libres [...]. »

(Traduction P. E. LEGRAND)

C’est donc Crésus qui, le premier, aurait imposé son autorité sur des Grecs,

en ’occurrence des Grecs d’Asie Mineure, et la forme la plus manifeste prise par cette

soumission aurait consisté dans le versement d’un tribut. Ceci revient donc a dire que son

pére, Alyatte, n’avait jamais entrepris (ou ¢ét€¢ en mesure d’entreprendre) une telle

démarche.

Concernant le tribut en hommes, si Nicolas de Damas, de son coté, affirme que le

pere de Crésus enrOlait des troupes auxiliaires rétribuées (émkovpot) afin de mener ses

campagnes,’’® Hérodote, pour sa part, ne mentionne pas la présence de telles troupes en

appui lorsqu’il relate la campagne d’Alyatte contre les Médes.”®” Cependant, il informe bel

et bien que Crésus comptait dans ses rangs des troupes composées de Eewvikoi.

598

Or, quand il s’agit de désigner des troupes auxiliaires ou des alliés (rémunérés), Hérodote

emploie également le terme de émucovpot.’” Dés lors, Eewikoi ne renverrait pas

nécessairement a des troupes d’hommes engagés contre le versement d’une solde, mais se

référerait plutdt & des troupes étrangéres.’”’ On peut donc penser soit 4 des troupes fournies

par les communautés soumises a Crésus, soit a des contingents venus aider gracieusement

le roi lydien.*"!

%% HERODOTE, 1, 6.

% NicoLAS DE DAMAS, F 65. Le fait que Crésus ait di chercher des fonds afin de rétribuer ses troupes
d’émucovpor invite a penser que ces soldats étaient rémunérés.

97 HERODOTE, 1, 74.
3% HERODOTE, 1, 77.

1, 64, 154 ; 11, 152, 164, 168 ; 111, 4, 11, 45, 54, 145 etc. M. TRUNDLE 2004, p. 13.
690 C. ROEBUCK 1955, p. 38. Sur la signification de Eewikodc, consulter le LSJ en ligne : « Eevikdg », in

THESAURUS LINGUAE GRAECAE, The Online

Liddell-Scott-Jones

Greek-English  Lexicon, [en

ligne], http://stephanus.tlg.uci.edu/lsj/#eid=73804&context=search. (Page consultée le 7 décembre 2015) et

P. CHANTRAINE, « £€mikovpog », p. 359 ; « Eévog », p. 764.
Pour la composition de I’armée lydienne, voir infra 4.3.5.
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Puisque Nicolas de Damas, reprenant sans doute Xanthos, emploie le terme
d’émucovpor, on peut en déduire que, de prime abord, Milet n’avait pas été amenée a
fournir a Alyatte des troupes contre son gré. Au mieux, elle était venue

épauler amicalement le pere de Crésus.

Ceci invite donc a recevoir favorablement 1’affirmation d’Hérodote selon laquelle
Crésus fut bien le premier a imposer un tribut a des Grecs, notamment par 1’envoi de

troupes armeées.

Dés lors, pourquoi par son emploi de coppoyie, > Hérodote fait état d’une alliance
militaire proprement dite entre Alyatte et Thrasybule de Milet ? Au vu de ce qui vient
d’étre clarifié, il semble qu’il faille imaginer une aide amicale librement consentie, ou alors
un envoi de troupes en cas de besoin (émukovpotr), que Thrasybule se devait probablement
de lever et de rétribuer. Dans le cas d’Alyatte, le terme émikoOpor engloberait donc non
seulement les troupes engagées contre le versement d’une solde, mais aussi les troupes
envoyées par les cités amies afin d’épauler le roi lydien.°” Dans ce cas-ci, coppoyio ne

ferait pas référence a une alliance militaire de type offensif ou défensif.

Par ailleurs, on ajoutera que des liens nés de la Eevia ne sont pas a écarter. En effet,
a la lecture des récits d’Hérodote concernant la longue guerre qui opposa Milet a Sadyatte,
puis a Alyatte, étant donné aussi la nature de ces campagnes (razzias récurrentes sur les
récoltes), I’hypothése que les Lydiens n’avaient pas assez de céréales pour subvenir au
besoin de leur population a été émise.®”* Comme la cité de Milet, contrairement a
Sardes,®” ne controlait pas de régions auriféres et ne possédait pas de ressources
métallurgiques,®® il se pourrait que Thrasybule de Milet, au nom de sa cité, et Alyatte
aient convenu de procéder a des échanges de grains et de métal pour confirmer leurs liens

d’hospitalité réciproque.®”’

592 HERODOTE, 1, 22.

593 pour ’envoi de troupes armées entre Eévot, voir G. HERMAN 1987, p. 97-101.

604 C. ROEBUCK 1959, p. 60 ; O. MARIAUD 2012, p. 245. Contrairement & Milet qui (comme 1’Athénes de
Périclés) pouvait faire importer du grain d’Egypte via Naucratis (et tenir la Lydie en otage en faisant obstacle
a I’arrivée de blé égyptien). Voir A. M. GREAVES 2002, p. 101-104.

595 Qui contrélait des mines d’or (voir ci-dessus).

696 C. ROEBUCK 1959, p. 60.

7 Sur le don et le contre-don dans les accords de Eevia, voir G. HERMAN 1987, p. 60-61.
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De plus, grace a ce rapprochement diplomatique, les Lydiens pouvaient bénéficier
plus commodément des facilités portuaires et des réseaux de commerce maritime milésiens
comme débouchés pour leurs propres produits tant en mer Noire qu’a Naucratis.®”® De leur
coté, les Milésiens pouvaient également tirer profit du contrdle lydien des voies de

communication en place a I’intérieur du sous-continent anatolien.’”’

Ces accords de Eevia passés entre Thrasybule et Alyatte étaient fondés sur la
réciprocit¢ comportant une sorte de coopération militaire (un envoi de troupes
d’énucovpor) en cas de besoin. Cet envoi était sans doute exigé de la part du roi lydien.®'”
Ainsi, afin d’exprimer cette relation singuliere par un vocabulaire grec, Hérodote aurait
utilisé les termes de Eevia kai coppayia.’'' Si le pére de I’Histoire indique que la relation
d’hospitalité®'* nouée par les deux protagonistes était accompagnée d’une coppayio, ¢’est
pour en préciser les termes : aux liens d’hospitalité se voyait ajouter une obligation
formelle de la part de Milet d’envoyer, probablement a sa charge, des troupes rétribuées
(émkovpotr) a Alyatte. Hérodote ne voyait aucun autre vocable que cvupoyio pour
exprimer cette obligation.®"® Ainsi, cuppayio ne renverrait pas ici 4 une alliance militaire
contractuelle nouée par les deux parties, mais ferait plutét référence aux troupes

milésiennes devant étre envoyées a Alyatte, en vertu de la seule Eevia, lorsqu’il en

. . 7 : 14
exprimait expressément le besoin.’

A la mort d’Alyatte, Crésus soumit la cit¢ a I’instar des autres communautés
ioniennes. Selon différents érudits,’"” cet assujettissement au royaume lydien se serait
déroulé sans le recours aux armes : Crésus aurait profit¢ d’une lutte intestine a la cité
(o1601¢) pour réduire sensiblement sa marge de manceuvre.®'® De fait, au terme du régne

des deux derniers tyrans de Milet (Thoas et Damasenor),’'” la cité fut en proie a un conflit

698 C*est sans doute a la faveur d’accords de cette sorte que des céramiques lydiennes et phrygiennes du VI°
siecle ACN se retrouvent dans les colonies milésiennes en mer Noire. Voir P. DUPONT, V. LUNGU et S. B.
OKHOTNIKOV 2008, p. 145-150 ; P. DUPONT, V. LUNGU et S. SOLOVYOY 2009, p. 22-27 ; A. M. GREAVES
2002, p. 101-104.

599 Or la richesse de Milet était basée sur I’agriculture et le commerce. Voir A. M. GREAVES 2002, p. 96-98.
619 A la lecture du fragment 65 de Nicolas de Damas, on comprend que Crésus cherchait a lever des troupes a
la suite de la demande et de I’ordre qu’il avait recus de son pére, afin que ce dernier puisse mener campagne
en Carie. Voir NICOLAS DE DAMAS F 65.

' M. INTRIERI 2010, p. 129-130.

%12 Dont ’amitié est une des composantes. Voir M. INTRIERI 2010, p. 129-130 ; 2013, p. 237-238,

13 Sur I’emploi de Eevia kol cvppoyio chez Hérodote afin d’exprimer les précisions des accords d’hospitalité
passés entre deux individus, voir les travaux de M. INTRIERI 2010, p. 129-130 ; 2013, p. 241.

®1% A. GIOVANNINI 2007, p. 229. Sur les différents types de cvppayio, voir J. P. COUVENHES 2016, p. 23-38.
615y, B. GORMAN 2001, p. 112-116 ; A. M. GREAVES 2002, p. 98 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES)
2004, p. 1085.

81 HERODOTE, V, 28-29.

17 PLUTARQUE, Etiologies grecques, 32 (298 C-D).
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interne pendant pres de cinquante ans. Deux factions se disputaient le pouvoir : la premiére
celle des Aswadton et la seconde appelée Xepoudyo. Ce différend prit fin vers 540 ACN
grice 4 la médiation des Pariens qui établirent une oligarchie.®’® Faisant valoir cette
« guerre civile » qui dut I’affaiblir, la recherche moderne estime souvent que la cité¢ de
Milet serait ainsi tombée dans 1’escarcelle de Crésus sans pouvoir montrer la moindre
opposition.’’ Cependant, aucune source ancienne ne mentionne cet épisode explicitement,
sauf peut-étre le témoignage d’Hérodote rapportant que Crésus, aprés s’en étre pris a

Ephése, attaqua un a un les peuples d’Ionie et d’Eolide sans exception.®’

Rien dans les propos d’Hérodote ne permet de confirmer d’emblée que le fils
d’Alyatte ait reconduit les accords passés entre Thrasybule et son pére, des arrangements
que tout indique comme fondés sur le principe de parité. En revanche, il est explicitement
déclaré que Crésus a asservi fous les Ioniens.®”' Dés lors, d’une maniére ou d’une autre,
Milet ne doit pas avoir fait exception. Comme le souligne V. Gorman, il est peu probable
que ce souverain, qui a conquis toute 1’Asie occidentale, ait laissé une cité aussi prospere
(et par ailleurs indispensable pour sa politique « transégéenne ») sans aucun controle ni

. 22
taxation.®

Pour appuyer cette vue, nous pouvons nous référer encore une fois a Hérodote lui-
méme, lorsqu’il en vient a traiter de la soumission des Cités ioniennes par le roi des Perses

Cyrus le Grand dans la foulée de la chute de Sardes.

Le pere de I’Histoire rapporte que :

«"Toveg 8¢ xoi Aioléeg, d¢ ol Avdol tayota

kateotpdeato  vno  llepoéov,  Emepmov
ayyéhovg €¢ Zapdig mapa Kdpov, €0éhovteg €mi
10ict avtoict etvar toict koi Kpoiosw moav

katnkoot. O 8¢ dxodoag adTdV TO TPOIGYOVTO

« Les IToniens et les Foliens, aussitét que les
Lydiens eurent été soumis par les Perses,
envoyerent des députés a Sardes prés de Cyrus ;
ils offraient d’étre ses sujets dans les mémes

conditions qu’ils I’avaient été de Crésus. Cyrus,

'8 HERODOTE, V, 28-29. On ne sait presque rien de cette guerre civile qui affaiblit Milet pendant presque
cinquante ans. Il existe plusieurs hypothéses concernant la signification des noms des deux factions qui
s’opposaient : les Agwvodtot (étymologiquement les « marins perpétuels »), et celle appelée Xepopdyo (ceux
qui se battent a mains nues). Il semble que les premiers formaient une corporation de fonctionnaires, tandis
que les seconds comprenaient soit les citoyens trop pauvres pour s’acheter des armes, soit les nouveaux
riches, par opposition a 1’ancienne aristocratie. Voir V. B. GORMAN 2001, p. 108-110.

19V, B. GORMAN 2001, p. 112-116 ; A. M. GREAVES 2002, p. 98 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES)
2004, p. 1085 et S. HORNBLOWER 2013, p. 126-128.

620 HERODOTE, 1, 26.

2 HERODOTE, I, 6 et I, 26-27.

622y, B. GORMAN 2001, p. 124. 11 devait s’assurer la fidélit¢ d’une communauté stratégiquement située et
dont le passé avait montré une certaine versatilitt. Des versements libres étaient ainsi devenus
presque « obligés ».
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ENeEE oL AOyov, Gvopa QOg avANTIV 186Vt
ix00¢ év 1] Baddoon aviéety, dokEéovio GOEag
g€eheboecba &g yiv: Qg 8¢ wevobijvar Tiig
€Amidog, AaPeilv apeipinotpov kail mepitPaielv
te TA00C TOALOV T@V 1YBvv kol éEepdoat,
06vta 8¢ moAAopéEVoLg imelv dpo avTov TPOg
ToU¢ iy00¢ « [ToesHE pot opyeduevot, Emel 0vd
éuéo AOAEOVTOC Nnoérete éxPaivev
opyeoduevol. » Kipog pév todtov tov Adyov
toiot oot kol toict AiloAedol t@vde glveka
gleke, 611 O oi "lewveg TpoTEPOV 0wTod Kvpov
denbévtog O ayyéhov dmictacOol ceéag Amo
Kpoicov oK éneibovrto, t01€ o¢
KOTEPYOOHEVOV TRV TpNYHATOV Noav £Tolot
neifecOor Kopw. "O upev on opyil E€xopevog
Eleyé oot tade” "loveg 8¢ mdg fikovoav TOVTMOV
aveveyyBévtov  €c  T0C TOAG, TElxEd TE
neplefdrovio  €kAoTOl KOL OLUVEAEYOVTO £€G
[Movioviov ol dAlol, wAnv Miknciov: mpog
HovvoLg yap touTovg dpkiov Kdpog émomcato
én’ olot mep O Avdog. »

(Edition de P. E. LEGRAND)

aprés avoir écouté leurs propositions, leur conta
cette fable: « Un joueur de flite», dit-il,
« voyant des poissons dans la mer, jouait de son
instrument ; il pensait qu’ils sortiraient de 1’eau
et viendraient sur la terre. Décu dans son
espérance, il saisit un filet, enveloppa une
grande masse de poissons, les tira hors de la
mer ; et, les voyant sauter, il leur dit : « Cessez-
moi ces danses, puisque, quand je jouais de la
fliite, vous ne vouliez méme pas sortir de
I’eau ». Cyrus adresse cette fable aux loniens et
aux Foliens parce qu’auparavant, quand lui-
méme les avait fait prier par ses députés de se
détacher de Crésus, les loniens n’avaient pas
écouté et qu’ils étaient préts a 1’écouter alors,
quand I’affaire était terminée. Il leur tint ce
langage sous I’empire de la colére. Les Ioniens,
aprés que sa réponse eut été rapportée dans
leurs villes et qu’ils en eurent pris
connaissance, €élevérent chacun chez soi des
enceintes fortifiées, et se réunirent tous au
Panionion, excepté les Milésiens; car avec
ceux-la seuls Cyrus avait conclu un traité

(6pkiov) aux méme conditions que le Lydien (6

Av30¢). »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Bien que le contexte puisse inviter a accréditer I’idée que ce soit Crésus qui avait

conclu un accord avec Milet, on ne peut exclure I’hypothése que c’est tout autant le roi

Alyatte, son pére, qui se cache derriére le terme « le Lydien (6 Avdoc) ».0**

623 HERODOTE, I, 141.

62411 se peut également que les Milésiens aient essayé de faire valoir auprés de Cyrus les anciens accords
d’amitié conclus entre Alyatte et Thrasybule. Ces accords n’ayant jamais vraiment été¢ dénoncés ou brisés par
Crésus.
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En effet, si I’on suit les propos d’Hérodote déclarant que la otdoig qui affaiblit
Milet dura deux générations,625 cette lutte intestine dut éclater ca. 590 ACN, soit durant le
régne du pére de Crésus. Dés lors, la cité étant dépourvue de tyran, Thoas et Damasenor
ayant été chassés,”® le traité de Eevia conclu par Alyatte et Thrasybule ne tenait plus.®?’
Ainsi, sous Crésus, la cité¢ de Milet cherchant a sauver a tout prix les engagements formels
pris jadis par Alyatte et Thrasybule a di faire parvenir au roi lydien des contributions qui,
atout le moins en pratique, faisaient, aux yeux des Grecs, grandement songer a un
tribut. Celui-ci consistait sans doute en des dons de grains et ’envoi a la demande
(ponctuelle, voire réguliére) de contingents militaires (émikovpot) a Sardes, les amis devant
se préter mutuellement assistance.®® Ceux-ci étaient rémunérés aux frais de la cité ou des
gouverneurs, fidéles a Sardes, en charge d’un domaine.®® I serait méme envisageable que
cet envoi gracieux de présents a Sardes ait déja eut lieu sous Alyatte : afin d’éviter une
nouvelle guerre avec les Lydiens, les Milésiens ont pu continuer 1’envoi de grains et
d’hommes armés a Sardes sans obligatoirement attendre un don en retour. Cette pratique,
alors que Milet souffrait toujours de la otdoic, continua sous le régne de Crésus et put étre
pergue par les Grecs d’alors comme une sorte de tribut®’. Pareille démarche aboutit alors a

. O] s ot 1 1
une relation de réciprocité inégale.

Par conséquent, il est trés probable que Milet tira avantage de 1’occasion qui se
présentait lorsque Cyrus investit la ville de Sardes. En effet, selon Hérodote, alors que
Crésus s’apprétait a livrer bataille contre les Perses en Ptérie, Cyrus dépécha des hérauts en
Ionie afin de leur demander de se détacher de Crésus pour rejoindre son camp.
Mais les loniens auraient alors refusé d’accéder a la demande du roi perse ("Toveg pév vov

9 9 r 2
ovK éneifovto).”

623 HERODOTE, V, 28-29.

626 PLUTARQUE, Etiologies grecques, 32 (298 C-D).

627 Les accords entre souverains et tyrans étaient liés a leur personne. Thrasybule a conclu cet accord en son
nom, et au nom de la communauté de Milet. Voir G. HERMAN 1987, p. 70-71 ; A. GIOVANNINI 2007, p. 130 ;
M. INTRIERI 2010, p. 128.

628 G. HERMAN 1987, p. 30 ; V. B. GORMAN 2001, p. 123 ; J. M. BALCER 1984, p. 91.

629 C7est le cas pour Crésus, gouverneur d’Adramytteion, qui doit chercher les fonds nécessaires afin de lever
des contingents armés. Voir NICOLAS DE DAMAS F 65.

639 Comme le souligne Pierre Briant, la distinction entre don et tribut « est repérable dans de nombreux Etats
du Moyen-Orient, de la Mésopotamie a I’Egypte. Il est donc probable que, dans une certaine mesure,
Hérodote rend en grec des réalités proche-orientales [...]. Il analyse en effet le tribut achéménide en se
référant implicitement au tribut (phoros) levé par les Athéniens a partir de 478 dans le cadre de la ligue de
Délos. » Voir P. BRIANT 1996, p. 79. La méme conlusion peut également étre appliquée au tribut lydien.

53! Sur la réciprocité inégale, voir E. SCHEID-TISSINER 2007, p. 71-82 et M. INTRIERI 2010, p. 129-130. Sur
les cuppayiot conclues entre partenaires inégaux : voir J. P. COUVENHES 2016.

532 HERODOTE, 1, 76.
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Cependant, plus loin dans son livre I, une fois la capitale mermnade tombée aux
mains des Perses, 1’historien d’Halicarnasse déclare que Milet avait conclu un traité sous
forme d’un serment (§pxov) avec Cyrus.®** On le voit, les propos d’Hérodote semblent
contradictoires : en I, 76, il déclare que tous les Ioniens rejeterent I’offre de Cyrus ;
mais en I, 141, il rapporte que pour cette raison, le roi des Perses, apres la prise de Sardes,
rejeta les conditions de soumission proposées par les Ioniens et les Eoliens, a I’exception
de la cité ionienne de Milet qui réussit malgré tout a conclure un accord sous forme de

serment avec Cyrus I1.

Quoi qu’il en soit, la cit¢ de Milet a dii avoir I’opportunité de conclure un traité
sous forme d’échange de serments (Opxiov) avec Cyrus, mais le moment précis de la
conclusion de cet accord tout comme son contenu exact (a savoir la part qui pouvait

subsister des accords remontant a Alyatte) est inconnu.

11 est fort probable que les Milésiens, voulant retrouver une plus large autonomie,**
ont profité de la proposition du roi perse (peut-€tre dés Ptérie) afin de tenter de revenir a la
situation telle qu’elle s’était établie précédemment : ne payer aucune contribution ni ne

fournir de contingents militaires contre leur gré a Cyrus (sauf en cas de force majeure).

Cependant, Hérodote déclare en I, 171 qu’ « Harpage, apres qu’il eut soumis 1’Ionie
(Twvinv), fit campagne contre les Cariens, les Cauniens et les Lyciens, emmenant avec lui
des Toniens et des Eoliens ».°*> Dans ce passage, le pére de I’Histoire ne fait nulle mention
d’une exception accordée aux Milésiens. Les seules mentions de Milet, en tant
qu’exception aux autres cités ioniennes apres la chute de Sardes, concernent la tranquillité

accordée a la cité face aux raids d’Harpage menés a ’encontre des autres cités grecques.®*°

Dés lors, on peut comprendre que Milet avait été soumise aux Perses (mais en
échappant a la violence du général mede) au méme titre que les autres cités ioniennes,
et qu’elle dut également fournir des contingents armés a Harpage pour son expédition

contre les Cauniens, Cariens et Lyciens.

633 HERODOTE, 1, 141 ; J. M. BALCER 1995, p. 60. Il se peut que les Milésiens aient conclu cet accord dés la
bataille de Ptérie car ils avaient anticipé la défaite finale lydienne.

634 Milet a toujours été jalouse de sa liberté de mouvement. Voir C. BAURAIN 1997, p. 552.

633 HERODOTE, I, 171 : Aprayog 82 kataotpeydpevos Toviny éroéeto otpotniny éni Kdpag kai Kavvioug
Kol Avkiovg, dpa dyopevog koi "Tovog kol AioAéag.

36 HERODOTE, I, 141 ; 1, 143 ; 1, 169.
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De plus, lorsqu’Hérodote vient a parler de la réorganisation fiscale opérée par
Darius aprés son accession au trone vers 518 ACN,* il déclare qu’avant son régne, il n’y
avait pas de régles fixes concernant le prélévement du tribut : sous Cyrus et Cambyse, les
cités réalisaient des dons gratuits. “*® Dans la liste des satrapies transmise par Hérodote,
tous les loniens — sans exception — sont donnés comme faisant partie de la premicre
satrapie, devant au total quatre cents talents d’argent.®” Il semble donc que Milet aussi
devait contribuer au versement d’un tribut (¢dpog) au Grand Roi. Dé¢s lors, il semblerait
que la cité grecque devait également faire des dons a Cyrus et Cambyse avant la réforme

entreprise par Darius.

En outre, n’est-il pas étonnant que le premier tyran, a notre connaissance, impos¢
N " . o« ey . 4 \
par les Perses 4 une cité grecque soit Histiée de Milet, vers 513 ACN ?°** On trouve 14 un

indice supplémentaire de la soumission de la cit¢ de Milet a ’autorité perse.

Par conséquent, le traité¢ sous forme de serments conclu entre Cyrus et Milet avant
ou aprés la chute de Sardes « aux mémes conditions que le Lydien »** renverrait a la
situation telle qu’elle était sous Crésus, voire méme déja sous Alyatte : Milet envoyait du
grain et des contingents armés a Sardes, sans rien attendre en échange, sauf ’assurance de
ne pas €tre attaquée par les troupes lydiennes. Cette forme de soumission en vigueur sous
Crésus résultait des accords de Eevia conclus par Alyatte et Thrasybule, plus de cinquante
ans plus tot. Ces accords, non formellement dénoncés par Crésus, étaient désormais caducs

. .. 42
vu la disparition des deux contractants.’

637 p. BRIANT 1996, p. 405, 510-512.

638 HERODOTE, 111, 89.

63 HERODOTE, 111, 90.

4 HERODOTE, VI, 137. A. M. GREAVES 2002, p. 95.

! HERODOTE, 1, 141.

2 Les accords de Eevio étaient cependant renouvelés par les descendants ou successeurs des contractants
(voir G. HERMAN 1987, p. 70-71). Cependant, dans ce cas-ci, a la suite de 1’éviction des tyrans de Milet
Thoas et Damasenor, et la otdo1g qui s’est ensuivie, les accords conclus par Thrasybule avec Alyatte ne
trouvaient aucun successeur milésien afin d’étre reconduits.
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A la suite de cet arrangement diplomatique, sans doute Milet devait-elle reconnaitre
Cyrus comme le nouveau maitre de la Lydie, y compris 1’lonie, et lui envoyer des dons et
des contingents armés. De son co6té, Cyrus s’engageait a ne pas attaquer la cité et admettre
sa relative autonomie.®® 11 est possible également que tout comme sous le pére de Crésus,
Milet devait sans doute continuer a fournir du grain a Sardes, désormais sous contrdle
perse, en échange de métal dont les sources d’approvisionnement étaient également entre

les mains de Cyrus.

En définitive, on est tent¢ d’admettre que Crésus a pu incorporer de facto plus
étroitement Milet a ses possessions sans que ’on puisse affirmer pour autant que les
anciens accords formels conclus par Alyatte aient été révoqués par Crésus. Dans ce
contexte, nous devons a présent nous interroger sur les raisons qui pousserent le dernier
Mermnade a faire des offrandes au sanctuaire de Didymes installé¢ a dix-sept kilometres au

sz \ Lo . 44
sud de la cité, face a la péninsule d’Halicarnasse.’

Les offrandes de Crésus au sanctuaire des Branchides

Hérodote nous apprend que Crésus avait fait exposer des offrandes au sanctuaire
des Branchides a Didymes, installé sur les confins méridionaux de Milet. L’historien

déclare que :

«Ta & év Bpayyidonot rtfior Munciov | «[...] celles [les offrandes] que Crésus avait
avadnpoto Kpoiow, mg €yd movBdvopat, ica te | consacrées au temple des Branchides dans le
otafuov kol dpota toiot év Aghpoiot. »4 pays de Milet étaient, d’aprés ce que j’ai
entendu dire, de méme poids que celles de

(Edition de P. E. LEGRAND)
Delphes, et pareilles. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

3 0On peut par ailleurs considérer que les raisons qui avaient conduit & I’accord d’Alyatte restaient
d’actualité pour Cyrus : Milet occupait une position « a part » dans les circuits commerciaux en Méditerranée
orientale et en mer Noire. Cette position contraignait a la ménager.

4 Voir le plan de ces cités et la description des sites en Annexe II, fiches 4.15 « Milet» et 4.16
« Didymes ».

645 HERODOTE, 1, 92.
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Le sanctuaire oraculaire d’Apollon de Didymes (Fig. 55) était traditionnellement
administré par un yévog (vieille famille ou caste)**®, voire une association indigéne : les
Branchides.”’ Selon A. M. Greaves,**®ce sanctuaire serait d’origine carienne. En effet,
le nom de Aidvpa « Didyma » peut étre rapproché d’autres toponymes cariens comme
«Idyma », « Sidyma», «Kidyma» et « Loryma ».%** Certes, « Didymes » peut étre

650

¢galement rapproché du mot grec didvpog (qui signifie « jumeaux »), ~ cependant aucune

paire de collines ou de temples ne peut étre a 1’origine de ce toponyme.

Quant a ’hypothese d’un site consacré a deux divinités jumelles, que sont Artémis
651

2

et Apollon dans la tradition mythologique (Apollon — Zeus Soter ou Apollon — Artémis)
elle ne trouve également aucune véritable confirmation archéologique : les différents cultes
situés a Dintérieur du femenos sont tous subordonnés au culte d’Apollon.®* Ainsi,
pour I’érudition contemporaine, c’est 1’origine d’un toponyme carien qui est privilégiée

pour désigner ce site dominant vers le sud le Basilikos kolpos (en turc : Akbiik Koyu).

Tout d’abord, on précisera qu’Hérodote n’a jamais vu ces offrandes de ses propres
yeux. Il est d’ailleurs fort probable que les dons de Crésus avaient disparu a la suite de la
destruction du temple par les Perses en 494 ACN.®> Ainsi, Hérodote s’est renseigné
(¢ éyd movOavopar) sur les cadeaux du roi lydien, peut-étre en consultant Hécatée de
Milet qui avait eu I’opportunité de contempler le trésor avant le saccage des lieux par les

. 4
troupes de Darius.”

%46 Dans son étude sur le yévog, Félix Bourriot 1’a défini comme étant « un groupement de familles qui se
sentent solidaires au nom d’une parenté commune, vraie ou fictive, connue exactement ou simplement
affirmée, et qui se trouve garantie par la certitude intime de remonter & un ancétre commun ». Voir
F. BOURRIOT 1976, p. 100. Voir aussi A. DUPLOUY 2015, p. 61-63.

647 Famille censée regrouper les descendants du héros Branchos. Ce nom, tout comme celui de Didymes, ne
serait pas un nom grec, mais un nom anatolien. Voir J. FONTENROSE 1988, p. 45 ; A. M. GREAVES 2002,
p. 110.

4% A. M. GREAVES 2002, p. 110.

% A. LAUMONIER 1958, p. 560 ; J. FONTENROSE 1988, p. 3-5. A. M. GREAVES 2002, p. 110 et 186-187 ; A.
M. GREAVES 2010, p. 17.

60 p CHANTRAINE, « 8{dvpog », p. 279.

551 Une Artémis Pythi¢, dont le culte remonte a 1’époque archaique, possédait un sanctuaire (non oraculaire)
au nord-ouest du sanctuaire d’ Apollon. Voir J. FONTENROSE 1988, p. 123-132 ; N. TRIPPE 2009, p. 271-281.
Il existait a Délos, 1’1le consacrée a Apollon, un sanctuaire d’Artémis. Voir J. C. MORETTI, 2012, p. 413-437.
652 J. FONTENROSE 1988, p. 3-5 ; A. M. GREAVES 2002, p. 110.

653 HERODOTE, V1, 18 ; On considére généralement que le sanctuaire a été détruit tout comme la ville voisine
lors de la soumission de cette derniére par les Perses au terme de la révolte d’Tonie. Voir K. TUCHELT 1988,
p. 427-430 et A. M. GREAVES 2002, p. 92.

4 T.S. BROWN 1978, p. 73.
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Selon Alan Greaves,” la raison qui aurait incité Crésus a envoyer de nombreuses
offrandes au sanctuaire des Branchides tiendrait du fait que le dernier Mermnade désirait
marquer sa gratitude envers les troupes milésiennes qui combattaient dans son armeée et
encourager leur enr6lement a ses cotés. Crésus s’inscrirait ainsi dans la lignée du pharaon
Néchao qui avait lui aussi envoyé des offrandes remarquées au sanctuaire de Milet pour
remercier ces mémes Milésiens pour leur appui militaire lors de la bataille de Gaza en

ca. 601 ACN contre Nabuchodonosor.®*¢

Comme le souligne Alain Bresson, ce type d’offrandes a des sanctuaires grecs
ressemble fortement & une « relation d’Etat & Etat sous la forme d’une dédicace a une
divinité ».°’

De¢s lors, on peut envisager les offrandes de Crésus aux Branchides de Didymes
comme la marque de relations diplomatiques entre le roi de Lydie et la cit¢ de Milet.
De plus, nous pouvons étayer le fait que ces offrandes ¢€taient incontestablement destinées
aux Milésiens.®® En effet, le sanctuaire étant dépendant de la cité, ses biens appartenaient
en propre a cette derniére.”’ C’est pourquoi Hécatée de Milet n’hésita pas a proposer aux
Milésiens d’utiliser I’or de Crésus entreposé dans leur sanctuaire afin de sauver leur cité

lors de leur révolte contre Darius.**°

Comme nous I’avons mis en avant précédemment, Crésus comptait dans son armée
des troupes fournies a titre de tribut de la part des cités soumises, ainsi que d’autres troupes
étrangeres (fournies gracieusement par des cités amies, grecques ou non grecques). Tous
les Ioniens soumis par le fils d’Alyatte avaient obligation de fournir un tribut et de livrer
des troupes armées. Ainsi, chaque cité grecque du royaume (Milet ne faisant pas
exception) se devait de pourvoir un contingent d’hommes armés préts a se battre pour le

compte du roi lydien.

655 A. M. GREAVES 2010, p. 92.

60 HERODOTE, 11, 159. A. FANTALKIN 2014, p. 40. Fantalkin corrige ici les propos de A. Herda qui avangait
que Néchao avait réalisé ces offrandes apres la bataille de Meggido en 609 ACN pour secourir les Assyriens
(A. HERDA 2008). Ajoutons que A. M. Greaves est du méme avis que A. Herda. Voir A. M. GREAVES 2010,
p. 167. Pour Hugh BOWDEN, le pharaon aurait envoyé ces offrandes afin d’exhiber auprés des Grecs sa
solvabilité pour que ceux-ci s’engagent comme volontaires. Voir H. BOWDEN 1996, p. 36.

657 A. BRESSON 1980, p. 314.

558 Sur les offrandes consacrées, voir F. DE POLIGNAC 2009, p. 23-31; H. AURIGNY 2011, p. 151-168.

659 N. EHRHARDT 1998 ; A. M. GREAVES 2002, p. 123 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004, p. 1083.
%0 HERODOTE, V, 36.
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Nous avons également vu qu’il est possible que Milet ait di fournir des troupes a
Crésus a titre gracieux, en vertu des accords conclus sous son pére, troupes (d’€mtkovpot)
dont I’entretien, lors du régne d’Alyatte, était alors probablement déja aux frais de la cité,
du tyran ou du gouverneur lié¢ au roi lydien. Les soldats milésiens étaient donc considérés,
lors du regne de Crésus, comme des troupes auxiliaires étrangeres (Eewvikoi, ce terme

englobant également les troupes envoyées comme tribut).

Ainsi, il est de notre avis, pour nuancer les propos de A. M. Greaves,”' que Crésus
n’a pas envoy¢ ces offrandes a Milet afin de lui témoigner une quelconque gratitude pour
lui avoir fourni des contingents armés. En réalité, il est plus probable que le dernier roi de
Lydie ait réalisé ces dons a Milet afin de ménager la cité qui, en vertu de 1’accord passé
avec Alyatte et Thrasybule, a la fin du VII® siécle ACN et non dénoncé formellement par
Crésus, se devait d’envoyer des dons et des troupes a titre gracieux a Sardes sans

;e 2
spécialement attendre un don en retour.*®

Par ce geste, il semble que Crésus respectait en quelque sorte 1’accord de Eevia
pass€¢ par son pere: les offrandes faites au sanctuaire de Didymes pouvaient éEtre
interprétées comme le juste « contre-don » en réponse aux cadeaux en grains et en

contingents armés envoyés par Milet a Sardes.

Ainsi, ces offrandes impressionnantes faites a Didymes seraient la marque de la
politique menée par le dernier Mermnade: Crésus a sans doute, symboliquement,
« acheté » la complaisance des Milésiens qui par leurs dons a Sardes voyaient les offrandes
de Crésus comme le contre-don de cette relation d’hospitalité nouée par son pére Alyatte et

Thrasybule plus de cinquante plus tét, mais non formellement dénoncée par Crésus.*®

661 A. M. GREAVES 2010, p. 92.

66211 est possible aussi, tout comme a Ephése, que les offrandes réalisées par Crésus au sanctuaire des
Branchides soient une marque de réappropriation de ce sanctuaire aux origines cariennes et ou la présence
des Grecs s’était imposée.

53 Sur le don et le contre-don dans les relations de &evia, voir G. HERMAN 1987, p. 60-61 ; E. SCHEID-
TISSINIER 1994 ; 2007.
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En conclusion, sous le régne du dernier Mermnade, Milet envoyait ce qui peut étre
considéré comme un tribut a Sardes, en retour de quoi Crésus avait consacré des offrandes
au sanctuaire carien de Didymes. Il semble donc que les accords d’hospitalité conclus entre
Alyatte et Thrasybule de Milet aient été toujours d’actualité. Cependant, ceux-ci auraient
évolué pour aboutir sous Crésus a une relation déséquilibrée entre le puissant roi lydien qui
avait réussi a imposer 1’envoi de ce que les Grecs considéraient comme tribut,’** et la cité
de Milet, en proie a une ot1do1g, qui en retour recevait non plus du métal (comme c’était
probablement le cas sous Alyatte), mais des riches offrandes consacrées au sanctuaire de

Didymes.

En pratique, cet étalement de richesse de la part de Crésus était également une sorte

de mise en garde sur les moyens considérables dont disposait le Lydien.*®

664 Lorsqu’il emploie le terme @opoc, Hérodote se référe implicitement au tribut levé par les Athéniens a dés

478 ACN dans le cadre de la Ligue de Délos. Voir P. BRIANT 1996, p. 79
665 F. GAZZANO 2014, p. 137.

155



¢) Smyrne

Selon les sources antiques, Smyrne est avec Milet la cité ionienne qui a le plus

souffert des attaques lydiennes.®*®

En effet, Hérodote déclare que Gyges avait déja eu maille a partir avec la cité.

A ses dires :

« 'EcéPode pév vov otpati)v Koi ovtog émeite
npée & te Milntov koi & Zpdpvnv, xoai

~ < a % 667
Kolop®dvog 10 dotv gike. »

(Edition de P. E. LEGRAND)

« Gyges, lui déja, quand il eut pris possession
du pouvoir, monta une expédition militaire
contre le pays de Milet et de Smyrne, et

s’empara de la basse ville de Colophon. »

(Traduction modifiée de P. E. LEGRAND)

Mimnerme, poéte élégiaque de la fin du VII® siécle ACN qu’on estime originaire de

Smyrne,*®® fait également référence a la résistance de sa cité natale face aux attaques de la

cavalerie lydienne de Gyges qu’elle réussit a repousser :

« 0V pev oM Keivov ye pévog kai ayrfvopa Bopov
Toiov Euéo TpoTépmV Tevhoual, ot iy idov

Avd®V  Wmmopoy®mV  WOKWVOG  KAovEovTal

5

paroyyag [

Qepepperinyv: tod pg&v dp’ od mote maumav

“Eppuov nedlov, @dTO

guépyaro IMoadiag ABvn dpud pévog kpading,
g0’ 8 y' GVl TPOpAYOVC

cevod’ alpaToev<ToC £v> VoIV TOAENO10,
nikpa Blalopevoc dvopevéwmv Bélea:

00 Yap TIG Keivov dniwv ET’ Auevitepog QMG

gokev EnoiyecHot pUAOTIO0G KpaTEPTG

. C s . s 669
gpyov, 6T' avyfiow eépet’ dk€og Nerioto. »

(Edition de D. E. GERBER)

« Ce que furent la force et le vaillant coeur de
cet homme, je le sais par mes ancétres, eux qui
le virent mettre en fuite les rangs serrés de la
cavalerie lydienne, a travers la plaine de
I'Hermos, lui, le héros a la lance. Jamais, certes,
Pallas-Athéna n’eut a exciter, par ses reproches,
la rude vigueur de son cceur, lorsqu’il
s’élangait, a travers les premiers rangs, dans le
fort de la bataille sanglante, bravant les traits
aigus des ennemis ; car il n’était aucun guerrier
supérieur a lui pour se lancer dans 1’ceuvre de la
puissante mélée, lorsqu’il vivait dans la clarté

du soleil rapide. »

(Traduction de E. BERGOUGNAN)

666 Voir le plan de la cité et description du site en Annexe II, fiche 4.2 « Smyrne ». + Fig. 43.

57 HERODOTE, 1, 14.

568 a Souda le mentionne comme originaire soit de Colophon, soit de Smyrne. Mais le fait qu’il composa
des Smyrneis suggére fortement qu’il était plus vraisemblablement de cette derni¢re. L’erreur a pu étre
commise car il mentionne plusieurs fois Colophon. Voir D. E. GERBER 1999, p. 4-6.

9 MIMNERME F 14 (F 13 chez E. BERGOUGNAN). Dans ce fragment, Mimnerme veut presser ses
compatriotes d’imiter ce héros de la guerre contre Gyges a 1’occasion de 1’attaque d’Alyatte.
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Pausanias, lui aussi, fait référence a la déroute du Lydien face aux Smyrnéens :

« 'Emedn 8¢ fuépa 1€ v kol GAAAAovg
kaBopdv £dvvavto, €viadbo Apiotopévng kal
®éokhog Emepdvto &¢ mioav  AmOvolay
Tpodyely Tovg Meoonviovg, GAla T OMOGO
gikog Mv Sddokovieg kol Zpvpvaiov  Td
TOAUNIATO AVOUUVIOKOVTEG, MG Tdvev poipa
6vtec vy tov Aackvlov kol Avdovg Exovtog
oMV TNV TOAV VIO Apetilg Kol mpobupiog

s 670
EKPBarotev. »

(Edition de M. CASEVITZ)

« Quand il fit jour et qu’ils purent se voir entre
eux, alors Aristoméne et Théoclos tentérent
d’entrainer les Messéniens avec [’énergie du
désespoir, leur apprenant tout ce qu’ils devaient
leur apprendre, leur rappelant les coups
d’audace des gens de Smyrne, comment eux,
qui n’étaient qu’une partie des Ioniens, avaient
chassé grace a leur valeur et leur acharnement
Gyges, le fils de Daskylos et les Lydiens qui

occupaient leur cité. »

(Traduction de M. CASEVITZ)

Enfin, beaucoup plus tard, [le Pseudo-] Plutarque, dans ses Paralleles d’histoires

grecques et romaines, relate en livrant davantage de détails les raisons de la défaite des

troupes de Gyges face a Smyrne:

« Zapdiavol Tpog Zpvpvaiovg TOAEUOV EYOVTEC
mepl TA TElYM €0TPATOMESEVOAVIO KOl Ol
npécfewv Emepyov U TPOTEPOV AVOY®PTOAL,
€av N TAG Yuvdikog oLVEADElV  anTOolC
ovyyopiooot. Tdv 0& Xpvpvaiov o v
AVAYKNV LEALOVTOV TACKE KOKDG, OEpAmALViC
MV pio tdv edoymuovev, fi tposdpapodoa Een
@ oeomotn DPapx® Oelv Tag Bepamaivag
Koopnoavtag avt’ éhevbépov méumew. "O Om
kol &0pocav. Ol 08¢ xomwOEviec VMO TOV
Oepamovdy EdAmoav. ‘Obev kol viv mopd
Tuvpvaiorg gopt Aéyetar EAevdépia, &v 1 oi
dodAaL TOV KOoUOV TOV €AevBépmv Qopodoiy:

. . o . 671
¢ Aocifeog év Tpite AVSLOK®OV. »

(Edition de J. BOULOGNE)

« Sardes était en guerre contre Smyrne. Elle
installa son armée autour des remparts et fit
savoir par des ambassadeurs qu’il n’était pas
question d’un retrait avant d’avoir obtenu le
consentement de s’unir aux épouses. Les
habitants de Smyrne, a cause de la nécessité
étaient sur le point de passer un mauvais quart
d’heure. Mais, parmi les servantes accortes il y
en eut une qui courut dire a son maitre
Philarchos “Il faut parer les servantes pour les
envoyer a la place des femmes libres”. C’est
précisément ce qu’ils firent. Quand ils furent
éreintés par les servantes, ces hommes venus de

Sardes furent faits prisonniers.

670 pausaNIAs, 1V, 21, 5.

7l PLUTARQUE, Paralléles mineurs, 30 (= 312E-313A). Il s’agit ici d’une anecdote mettant en exergue les
meeurs 1égéres des Lydiens. Cette perception négative des meeurs lydiennes n’apparaitra qu’aprés la chute de
Crésus. Voir C. J. CADOUX 1938, p. 81 ; J. M. COOK 1958/1959, p. 14 ; M. KERSCHNER 2010, p. 262.
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D’ou maintenant encore, a Smyrne, une féte
appelée Eleuthéries, a I’occasion de laquelle les
esclaves portent la parure des femmes libres.
Ma source est le troisieme livre de 1’ Histoire de

la Lydie de Dosithéos®™. »

(Traduction modifiée de J. BOULOGNE)

De tous ces témoignages d’époques tres diverses, il ressort clairement que Gyges ne
parvint pas a soumettre fermement la cité.®” Celle-ci fut épargnée par les campagnes
d’Ardys qui, selon Hérodote,’” captura (elke) Priéne et envahit (éoéBake) Milet, et de
Sadyatte qui fit la guerre a Milet (tov noiepov v ovvayac).®” 1 faudra attendre Alyatte,

le pere de Crésus, pour que les Lydiens investissent durablement Smyrne.

Pour cette campagne, Hérodote relate que :

« Zpopvny 1€ TV ano Kolopdvoc kticheicav
gile, & Khalopevéc te 86éBaie. Amd pév vov
QAN

TO0TOV 00K ¢ TOeke amniiote,

. . 676
TPOCTTOIGOG LEYAAMG. »

« il [Alyatte] prit Smyrne, fondée par des
colons venus de Colophon, et envahit le pays de
Clazomeénes, expédition dont il ne se tira pas

comme il voulait mais aprés avoir subi un grave

(Edition de P. E. LEGRAND) echee. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

20n ne sait presque rien sur cet historien qui vécut probablement au I siécle PCN. Il est I’auteur

d’ouvrages sur I’histoire de I’Italie, de I’Etolie, de la Lydie, de la Sicile ainsi que sur les Pélopides. Voir
G. WIssowA 1905 ; K. DOWDEN 2009.

673 Néanmoins ces témoignages ne sont pas concordants. Hérodote et Mimnerme font référence a un combat
hors de la ville, tandis que Pausanias déclare que Gyges 1’avait envahie (&yovtag ce®dv v ToAw). 11 est donc
impossible de trancher.

7 HERODOTE, I, 15.

575 HERODOTE, 1, 18.

57 HERODOTE, I, 16.
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Nicolas de Damas mentionne également cette entreprise du roi Alyatte contre la

cité de Smyrne :

« Ot Alvatng 6 Zadvdttew vidg, Baciievg
Avddv, Emg pév véoc Mv VPpotig MV xai
aKOAOGTOG, EKPAC OF €ic AVOpa COPPOVESTUTOG
Kal dwkaotatog. 'EmoAéunce 6& Zpvpvaiolg kol

% s Ny 677
gilev ATV GoTv. »

(Edition de E. PARMENTIER)

« Alyatte, fils de Sadyatte, roi de Lydie, laissait
libre cours, dans sa jeunesse, a sa violence et a
tous ses désirs ; mais, devenu un homme, il fut
parfaitement modéré et juste. Il fit la guerre a

Smyrne et prit la ville. »

(Traduction de E. PARMENTIER)

Pour le coup, les propos d’Hérodote et de Nicolas de Damas trouvent une
confirmation archéologique. En effet, les fouilles ont mis au jour une rampe faite de
remblais (terre, bois, céramique) qui aurait servi lors du si¢ge de la ville aux troupes
d’Alyatte (Fig. 56 ; 57). De méme, de nombreuses pointes de fléches, fers de lance ainsi

qu’un casque de type oriental ont été découverts.®”®

S’appuyant sur la céramique recueillie dans ce monticule de terre, J. M. Cook a
daté cette prise de la ville en ca. 600 ACN.®” Selon les archéologues, c’est grice a cette
butte artificielle édifiée sur le flanc nord-ouest de la muraille que les Lydiens seraient
parvenus a investir la cité.*®®® A Ioccasion de cette capture, il apparait au vu des fouilles
que les troupes lydiennes pénétrérent dans le temple d’Athéna qui, face a 1’urgence,
avait été reconverti en réduit. A cet endroit (situé a I’ouest de I’entrée nord-est), ils
tomberent dans une embuscade ionienne ou les Smyrnéens, disposés en hauteur, auraient

lancé toutes sortes de projectiles (lances, fléches, javelots et briques) sur les Lydiens.®®'

Apres sa capture, Smyrne demeure en ruines durant probablement une vingtaine
d’années.®®* Au vu des fouilles, il ressort que c’est ca. 580 ACN, que la ville fut réoccupée
graduellement, et que ses fortifications furent relevées et renforcées pour connaitre une vie

brillante jusqu’a sa capture par Cyrus ca. 547 ACN.%*

77 N1coLAS DE DAMAS F 64.

%8 Voir J. M. COOK 1958/1959, p. 1-34 ; R. V. NICHOLLS 1958/1959, p. 135-137 ; E. AKURGAL 1962,
p. 373 ;J. M. COOK et al. 1998 ; E. AKURGAL 2005 ; M. AKURGAL 2006, p. 125-136.

679 . M. CooK 1985, p. 25-28.

680 . M. CooK 1958/1959, p. 1-34.

681 J. M. COOK et al. 1998, p. 138.

682 1. M. COOK et al. 1998, p. 29-33.

683 J. M. COOK et al. 1998, p. 21-29 ; M. AKURGAL 2006, p. 132-133 ; B. VERGNAUD 2012, p. 120. Selon
Strabon, la ville aurait vécu réduite a 1’état de village durant quatre cents ans aprés le sac des Lydiens. Voir
STRABON, X1V, 1, 37.
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Les raisons des raids lydiens contre Smyrne

Selon Jack Martin Balcer, les campagnes de Gyges contre Smyrne et Colophon
¢taient des campagnes de représailles nées de l'assistance que ces deux cités auraient
envoyée a Magnésie du Sipyle lors de la campagne lancée peu avant contre cette derniere

. 4
par le premier Mermnade.®

Cependant, si Magnésie du Sipyle, installée sur I’Hermos en
aval de Sardes, a pu constituer un verrou que les Lydiens entendaient faire sauter dans leur
quéte d’un débouché maritime (la ville de Cymé), I’hypothese est fragile : aucune source
ancienne ne mentionne une aide apportée a Magnésie par Smyrne et/ou Colophon.

Il est plus probable que le roi lydien, en s’attaquant & Smyrne et Milet,®*’

désirait mettre la main sur leurs récoltes et leurs greniers a blé (pleins d’importations) pour
répondre a la sempiternelle préoccupation lydienne du manque de céréales.®® Nous avons
vu ci-dessus que, plus tard, Sadyatte et Alyatte avaient mené des campagnes que 1’on peut
qualifier de razzias sur les récoltes de la campagne milésienne. Sans doute, Gyges désirait-
il déja faire main basse sur les récoltes smyrnéennes, Sardes ayant un besoin pressant de
céréales pour nourrir sa population et I'intérieur du pays.®®’ On trouve un écho de ce
controle par Smyrne d’une belle plaine agricole (qu’on ne peut guére localiser ailleurs
qu’entre les monts Sipyle et Olympe) dans le poeme de Mimnerme qui mentionne une

défaite lydienne intervenue dans la plaine de I’Hermos.**®

Smyrne pouvait compter sur les ressources de son agriculture (tout comme vers le
sud, sa métropole Colophon) et de son port pour la péche et le commerce.®®’ 11 était donc
compréhensible que les rois lydiens, privés d’acces a la mer et incapables de produire des

panifiables en suffisance, aient désiré soumettre cette cité porte ouverte sur I’Egée.

684 J. M. BALCER 1984, p. 45.

585 HERODOTE, 1, 14.

8 Dgja chez Hérodote, une famine de dix-huit années avait poussé la moitié du peuple lydien a quitter
I’ Anatolie, & partir de Smyrne, pour aller sinstaller en Etrurie. Voir HERODOTE, I, 94.

687 C. ROEBUCK 1959, p. 60 ; O. MARIAUD 2012, p. 245.

5% MIMNERME F 14.

689 .M. COOK et al. 1998, p. 18 ; G. M. A. HANFMANN 1981/1983, p. 243 ; C. H. ROOSEVELT 2012, p. 902.
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Il semble qu’a la suite de ce revers sévere de la part de Gyges, la cité de Smyrne
n’eut plus a subir d’autre agression de la part des rois lydiens jusqu’a son si¢ge et sa
capture par Alyatte. Durant ce laps de temps (ca. 50 ans), au vu des trouvailles
archéologiques, il apparait que la cité ionienne et les Lydiens ont entretenu des relations
fructueuses, voire cordiales. En témoignent les nombreuses céramiques lydiennes ainsi que
les marques de magon en alphabet lydien, de la fin du VII® siécle ACN, mises au jour au
temple d’Athéna.*”® Ainsi a-t-on pu déduire que des Lydiens et des Ioniens travaillaient

A N A \ 1
coOte a cote a Smyrne.69

Les marques de magon en caracteéres lydiens retrouvées sur le temple d’Athéna sont
datées de la phase III du temple ; elles appartiennent donc aux années ca. 605-600 ACN,
soit d’avant la capture de la ville par Alyatte. On peut donc émettre 1’hypothese que le roi
lydien a, tout comme le fera par la suite Crésus a Ephése, financé en partie la construction

du temple.*”

Les fortifications de Smyrne posent de nombreux problémes de date.®” Selon
certains archéologues, la cit¢ de Smyrne aurait été fortifiée dés le IX® siécle ACN.
Pour d’autres, les murs d’enceintes n’auraient été reconstruits qu’aprés le milieu du VII®
siecle ACN. Pour M. Akurgal, la premiere phase serait a dater de ca. 640-620 ACN, et la
deuxiéme phase de ca. 600-590 ACN.** Selon cette proposition, on remarque que la
premiere phase de construction des murs d’enceinte aurait donc eu lieu peu apres les raids
cimmériens en lonie,*” lorsque les rapports entre la cité et les Lydiens étaient apaisés :

Ardys, contrairement a son pere Gyges, n’attaqua pas la cité de Smyrne.

%0 E. AKURGAL 1962, p. 374 ; 2005, p. 83-88 ; M. AKURGAL 2007, p. 135 ; J. M. COOK et al. 1998, p. 141 ;
M. KERSCHNER 2010, p. 254-261.

9" M. KERSCHNER 2010, p. 254.

592 M. KERSCHNER 2010, p. 254 ; C. H. ROOSEVELT 2012, p. 902. 11 s’agissait d’une fagon pour le roi lydien
de s’imposer en permanence dans ce secteur en marquant sa présence en son point le plus sensible : le
sanctuaire d’Athéna.

593 Pour un résumé des différentes hypothéses de datation, voir B. VERGNAUD 2012, p. 74-75.

6% M. AKURGAL 2005, p. 83.

695 Aucun niveau de destruction lié & I’invasion cimmérienne n’est attesté a Smyrne. Voir R. V. NICHOLLS
1958/1959, p. 125.
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Dés lors, comme le fait remarquer B. Vergnaud,”® les mesures défensives des
Smyrnéens n’auraient aucun lien avec la menace d’un siége par Alyatte, mais sans doute
¢était-ce en raison d’une autre menace extérieure. En effet, les Cimmériens étaient toujours
présents en Anatolie, leur expulsion ne devant étre entérinée que sous Alyatte.®"’
C’est donc contre cette méme muraille que la rampe de siege fut construite par le roi lydien

avec pour objectif la prise de la ville.

Sur ces constatations, on peut émettre 1’hypothése qu’a la suite de la campagne
manquée de Gyges, Smyrne et Sardes avaient convenu d’établir des liens d’amitié
(Eevio 7)®®. Les Lydiens pouvaient ainsi bénéficier du port de Smyrne comme débouché
pour leurs produits et importer des récoltes. De leur coté les Smyrnéens ne devaient plus
autant craindre d’attaques de la part des troupes lydiennes. C’est sans doute dans ce climat
« amical » que des artisans lydiens furent autorisés a venir s’installer dans des ateliers de la
cité ionienne, probablement aussi avec la bénédiction des autorités lydiennes soucieuses

d’avoir au moins un pied dans la place.

Mais pour une raison qui nous ¢chappe, Alyatte décida de mettre fin a cette
(relative) indépendance smyrnéenne et de mettre la main d’une maniere plus ferme sur la

Cité afin de donner au royaume lydien un accés pérenne a la mer.

Comme on I’a noté plus haut, aprés sa capture par Alyatte, la ville remonta ses
murailles ca. 600-590 ACN, et continua a prospérer jusqu’a sa prise par les Perses ca. 547
ACN. En effet, figurent parmi les preuves signant la victoire de ces derniers un casque
perse ainsi que des pointes de fleches qui ont été retrouvés dans un niveau de destruction

associé a cette campagne.®”’

6% B. VERGNAUD 2012, p. 311.

%7 HERODOTE, 1, 16.

5% On ignore quel type de régime politique possédait Smyrne avant sa capture par Alyatte. Par conséquent, il
est impossible de définir les liens tissés entre les rois lydiens et la cité ionienne. Sans doute était-ce une
relation, que les Grecs qualifient de Eevia, basée sur la réciprocité. Notons que les liens de Eevia ne liaient
pas obligatoirement des individus : nous avons les exemples de liens de &evia noués entre Crésus et les
Insulaires (HERODOTE, I, 26) et ceux tissés entre les cités de Milet et de Sybaris (HERODOTE, VI, 21). Voir
M. INTRIERI 2010, p. 129.

% M. AKURGAL 2006, p. 380-381 ; L. RUBINSTEIN (& A. M. GREAVES) 2004, p. 1099 ; B. VERGNAUD 2012,
p. 302.
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Smyrne sous controle lydien

Durant sa période « lydienne », la ville de Smyrne, tombée dans 1’escarcelle de
Sardes, a vu ses rapports avec la capitale royale lydienne s’accroitre. En effet,
de nombreuses céramiques lydiennes attribuées a la premiére moitié du VI® siécle ACN y

ont été découvertes.””

Reste que son statut exact n’est pas aisé a définir. Ainsi, sous Alyatte qui pourtant
s’en empare, il est probable que la cité ne dut pas payer de tribut ni fournir de contingent
militaire a Sardes, sauf en cas de besoin, en vertu d’anciennes régles de I’hospitalité.”"’
Car, comme nous 1’avons vu plus haut, Hérodote déclare que Crésus obligea, le premier,
les Grecs d’Asie 4 lui payer véritablement un tribut (p6poc).””* Ainsi, Smyrne fut peut-8tre
simplement exploitée par les Lydiens pour son port et ses ressources frumentaires,

plus librement encore apres la conquéte d’ Alyatte.

Toujours sous le régne d’Alyatte, ca. 600-590 ACN, Smyrne remonta donc ses
murailles, le temple d’Athéna fut reconstruit et les maisons rebaties.”” Il est probable que
la monumentale tombe a tholos, communément nommée « la tombe de Tantale » (Fig. 58 ;
59),”* au nord de la ville, fut réalisée sous la domination lydienne.”” Selon E. Akurgal,
cette tombe, réalisée apres la conquete lydienne, aurait été la sépulture d’un dynaste local,
¢tant donné ses dimensions (29,6 métres de diametre) et la situation sur une hauteur

dominant les alentours.’*®

790 M. Cook 1958/1959, p. 30-31.

I Comme déja mentionné ci-dessus, les individus liés par des liens de Eevia doivent se porter mutuellement
assistance en cas de besoin. Voir G. HERMAN 1987, p. 100-104.

792 HERODOTE, 1, 6.

703 J. M. COOK et al. 1998, p. 161 ; M. AKURGAL 2005, p. 83 ; B. VERGNAUD 2012, p. 120.

%4 Mentionnée par PAUSANIAS, V, 13, 7.

793 Selon R. V. Nicholls, elle daterait du VI® siécle ACN. R. V. NICHOLLS 1958/1959, p. 64. Pour E. Akurgal,
repris par M. Akurgal, cette tombe a tholos serait a dater entre la fin du VII® siécle et 600 ACN. Voir M.
AKURGAL 2007, p. 135.

79 M. AKURGAL 2007, p. 135. Voir également J. FEDAK 1990, p. 60-62.
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Ce dynaste local ou prince lydien appartenant a la famille mermnade pourrait avoir
eu la charge de gouverneur ou &pywv ; tout comme Crésus, frére de Pantaléon, fut
’&pywv d’Adramytteion.””” Comme nous I’avons vu plus haut,””® ces gouverneurs devaient
sans doute étre désignés par le souverain, mais nous ne savons pas au sein de quels milieux
¢taient choisis les différents dpyovteg du royaume, probablement des grandes familles
acquises au roi, voire des membres de la famille royale. Ces gouverneurs devaient
probablement lever localement des contingents armés (formés de mercenaires ou

d’alliés/amis) et les fournir au roi lorsque celui-ci en ressentait la nécessité.

Ces nobles en charge d’un secteur du royaume étaient sans doute également liés au
souverain par des serments de loyauté (2 I’occasion des liens familiaux résultant de

mariages diplomatiques).””’

En campagne, ils devaient former les cadres de la fameuse cavalerie lydienne tandis
qu’en temps de paix, ils géraient des domaines qui restaient peut-&tre la propriété du roi

lydien. Cependant, concernant tous ces points, la documentation fait défaut.”'

Sous Crésus, il est vraisemblable que ce gouverneur installé a Smyrne devait
prendre en charge d’une part la levée et ’envoi a Sardes de ce qui, d’une aide gracieuse,
¢tait devenu un tribut ; d’autre part, le rassemblement de troupes armées réquisitionnées

par Crésus, non plus seulement fournies gratuitement comme autrefois en cas de besoin.

"7 N1cOLAS DE DAMAS, F 65.

%8 Voir supra 2.3.

79 C. TALAMO 1979, p. 145-146 ; J. M. BALCER 1984, p. 36-37 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 83-88. Ces liens
font fortement penser a une « ritualised friendship » telle que décrite par Gabriel Herman : G. HERMAN 1987,
p. 10-13. Cette ritualised friendship sera rendue en grec par le terme de &evia. Ainsi, le roi lydien et le
gouverneur de Smyrne étaient probablement liés par des liens se rapprochant de ceux de I’hospitalité.
Cependant si le gouverneur de Smyrne était issu de la famille royale mermnade, ceux-ci étaient donc liés par
des liens de parenté, différents de ceux de I’hospitalité (G. HERMAN 1987, p. 16-18), des serments de
loyautés devaient, par conséquent, lier les deux parties.

"0 Voir supra 2.3.
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d) Colophon

Cette autre cité ionienne, tout comme Smyrne dont elle passait pour la métropole,

fut également la cible d’attaques de la part de Gyges et d’Alyatte.

En effet, Hérodote nous apprend que :

711

« 'EcéPode pév vov oTpati|v Kai ovtog émeite
npée & te Milntov koi 8¢ Zpdpvnv, ol

~ \ % 712
Kolop®dvog 10 dotv gide. »

(Edition de P. E. LEGRAND)

« Gyges, lui déja, quand il eut pris possession
du pouvoir, monta une expédition militaire
contre le pays de Milet et de Smyrne, et

s’empara de la basse ville de Colophon. »

(Traduction modifiée de P. E. LEGRAND)

Pour ce qui est d’Alyatte, il faut attendre Polyen, qui déclare que :

« Alatmg Koiopwviovg moAAnv dOvVapy
immkmy &yovtag aeeiécbar fovAdpevog TovG
immovg ovppayioy Tpog avTOVG EMOMCATO Kol
TOG €K TAV oTpaTel®dV ®eeAeiag asi peilovag
gvepe 1oig immedot. TéLog O O eV €v Zdapdeoty
MV Aumpay dyopdv odToig mTapuckevdlmv Kol
SIAfV TV pioBoopdav Etondlov, oi 8¢ inmeic
EE Tg mOAe®C TO oTPUTOTESOV EYOVTEC, TOIC
immokopolg  mapadovieg TovC immovg elow
Tely®v mopfAbov émt v dwAijv pebopopdav
onovdi] Béovtec. Alvdttng ta Telyn KAeicog,
TOVG 1610VG OTAITOC TEPLOTNOAG ATEKTEIVE TOVG
innelg dmovtag kal Tovg Immovg avTAV TOIg

sar e a x 713
idlotg omhitaig EdwKeY. »

(Edition de J. MELBERT reproduite dans P. KRENTZ

et E. L. WHEELER)

« Alyatte, voulant mettre la main sur les
chevaux des habitants de la ville de Colophon
qui détenait une puissante cavalerie, conclut
une alliance avec eux et distribuait toujours aux
cavaliers de grandes largesses issues des
campagnes militaires. Enfin, étant & Sardes, il
préparait une brillante assemblée afin de leur
fournir une double solde, pendant que les
cavaliers étaient stationnés en dehors de la ville.
Laissant derriére eux leurs chevaux a leurs
palefreniers, ils pénétrérent avec empressement
dans I’enceinte de la ville pour aller chercher
leur double solde. Alyatte fit fermer les
remparts, ayant mis tout autour ses propres
soldats, fit mettre a mort tous les cavaliers et

donna leurs chevaux a ses propres soldats. »

(Traduction personnelle)

711

"2 HERODOTE, 1, 14.

"3 POLYEN, VII, 2, 2.

Voir le plan de la cité et description du site en Annexe II, fiche 4.8 « Colophon ».
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Tout d’abord, il faut préciser que les fouilles archéologiques du site de Colophon
n’ont livré aucun niveau de destruction pour la période concernée. Seuls quelques restes de
I’époque archaique ont été mis au jour, mais il est probable que 1’habitat se situait sur les
flancs de 1’acropole. De plus, les fouilles systématiques du site n’ont jamais vraiment
repris depuis 1922. 1 est donc difficile de connaitre 1’organisation spatiale de la cité et d’y
retrouver des traces des raids lydiens.”'* Les sources littéraires sont ainsi nos seuls

témoignages sur des luttes armées entre les Lydiens et la cit¢ de Colophon.

A lire Hérodote, on comprend que Gyges avait entrepris une expédition armée
contre la ville de Colophon.”"” En revanche, a en croire le témoignage de Polyen,
le controle de Gyges sur Colophon parait avoir ¢t¢ de courte durée puisqu’il faudra

attendre Alyatte pour que la cité tombe durablement sous domination lydienne.

Selon Polyen,'® qui écrit au II° siécle PCN, Alyatte avait conclu une alliance
(ovppayia) avec les citoyens de Colophon et traitait leurs cavaliers avec le plus grand soin.
Voulant anéantir cette cavalerie, il mit sur pied un stratageme : il les convia a Sardes pour
leur donner une double paie, mais une fois dans la ville, les cavaliers colophoniens furent

massacrés et leurs chevaux redistribués aux cavaliers lydiens.

On trouve un écho de cette alliance qu’aurait conclue le pére de Crésus avec la cité
de Colophon chez Athénée de Naucratis, citant lui-méme Phylarque de Naucratis et

Xénophane de Colophon :

« KOAOOQNIOI ¢6°, é¢ enot dorapyog [FHG
I 35],) mv dpynv Ovieg oxinpol &v Taig
dyoyoic, &mel €ig Tpvenv EEOKENAY  TPOG
Avdovg @iMav kal cvppoyiov motmodpevorl,
TPONECAY  JMNOKNUEVOL TAG KOUOG YPLOD
KOGU®, B¢ Kal Eevopdvng onoiv [fr. 3 B4]:'

afpoovvag 0¢& poBOVIEC AVOPEAEAG TOPA
Avd@dVv, dppa Tupavving Roav dvev cTuyepTic,

fieoav gig dyopnv movoarlovpyéa eape’ EXOVTEG,

o peiovg domep yeihot, gig éninay

« Les habitants de Colophon, comme 1’affirme
Phylarchos [FGrH 81 F 66], qui au début
étaient austeres dans leur éducation, lorsqu’ils
se laissérent dériver vers une vie de mollesse,
devenus amis et alliés des Lydiens, sortaient les
cheveux parés d’ornements d’or, comme en
témoigne Xénophane : “Aprés avoir appris des
Lydiens les élégances inutiles, tant qu’ils ne
subissaient

pas l'odieuse tyrannie, ils se

rendaient sur 1’agora avec des vétements tout

teints de pourpre, n’étaient pas moins de mille

741, B. HOLLAND 1944, p. 91-171 ; J. LA GENIERE 1994, p. 137-140 ; L. RUBINSTEIN (& A. M.
GREAVES) 2004, p. 1077-1080 ; A. M. GREAVES 2010, p. 100-101 ; B. VERGNAUD 2012, p. 70.
715 C. M BOwRA 1941, p. 119. ; B. VERGNAUD 2012, p. 70.

" PoLYEN, VII, 2, 2.
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OOYOAEOL, YaiTNOV AYAAAOLEY EVTPENEETTILY en général, fiers, se faisant une gloire de la

X ~ asa . , 717 beauté de leurs longues chevelures, enduits
GoKNTOlG OSUNV YPILOCL OEVOUEVOL. »

, d’onguents au parfum raffiné.” »
(Edition de L. REIBAUD) & p

(Traduction de L. REIBAUD)

Ici, Phylarque, auteur du III° siécle ACN, fait mention d’une amitié et alliance
(pAior xoi ovppoyio) conclue entre les Colophoniens et les Lydiens. Dans ce méme
passage d’Athénée, Xénophane, ca. 570-475 ACN,”" évoque mille citoyens dont la place
dans la cité est toujours sujette a discussion : il s’agirait soit de la classe dominante de la
cité, soit de simples riches citoyens, ou encore d’une assemblée délibérante (cela serait

1
alors une sorte numerus clausus).”"’

Selon certains chercheurs (dont Ulrich von Wilamowitz)®’, sur base du récit

21 . o . . 22
2l Colophon aurait eu un régime oligarchique. ’

d’Aristote dans sa Politique,
Pour C. M. Bowra’® dans son analyse des fragments de Xénophane, ces mille ne seraient
qu’un certain nombre de riches citoyens de la cit¢ de Colophon. En effet, pour lui,
il n’existe aucun indice littéraire (ni archéologique) permettant d’affirmer que la cité avait
un systéme oligarchique. 11 semblerait néanmoins que la cit¢ de Colophon connaissait bel
et bien un systéme oligarchique, dans la mesure ou le terme dyopnv peut également
s’entendre chez Xénophane comme 1’assemblée des citoyens pour la direction des affaires

. 724
(v

de la cité.”” Dans ce cas, les mille de Xénophane ne seraient rien d’autre que la classe

dominante de Colophon.

"7 ATHENEE DE NAUCRATIS, XII, 31 (526a-b).

718 Ce passage d’Athénée correspond au Fragment 3 de Xénophane chez Diels (1906).

719 J H. LESHER 1992, p. 62-65 ; L. CANFORA et al. 2001, p. 1310 ; L. REIBAUD 2012, p. 15, note 36.

720U, WILAMOWITZ 1913, p. 284.

! Pour Aristote, la majorité des citoyens de Colophon possédait des richesses considérables avant la guerre
avec la Lydie. ARISTOTE, Politique, IV, 4 (1290b) : olov &v Kolopdvi 10 moAoidv (8kel yop &kéKTnvTo
Hakpav ovsiav ol TAeiovg Tpiv yevésOat TOV TOAELOV TOV TPOG AvdovG.

722, CANFORA et al. 2001, p. 1310.

2 Dans sa Politique, Aristote ne mentionne pas d’oligarchie de mille citoyens a Colophon. Voir C. M
BOWRA 1970, p. 110-115.

74 L. REIBAUD 2012, p. 14, note 34.
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La période de I’« odieuse tyrannie » (tvpovving otvyepfic) mentionnée par le
présocratique Xénophane est certainement la période précédant la soumission a Harpage ;
cependant le poete peut ¢galement faire référence a la sujétion lydienne et non pas a un

P .. N ., . 2
régime politique propre 4 la cité honnie.””

Phylarque, qui s’appuierait sur Xénophane,’*® mentionne ainsi une alliance (@tAia
Kol cvoppayio) qui aurait €té conclue entre les Lydiens et les Colophoniens. Celle-ci peut
étre rapprochée de I’alliance conclue par Alyatte et la cavalerie de Colophon mentionnée

par Polyen (coppayia).

Type d’alliance conclue entre les Lydiens et Colophon

Comme on I’a vu plus haut, le terme @iMa fait référence a I’amitié¢. Ce vocable
remplaca progressivement le terme Eevia a I’époque classique avec 1’apparition et le
développement des régimes démocratiques, ceux-ci prenant le pas sur les relations
interpersonnelles entre les tyrans et les monarques qui agissaient au nom de leur
communauté.”*’ Le mot coppayio fait quant a lui référence soit a I’alliance militaire
proprement dite, soit aux troupes envoyées au secours d’un allié. Néanmoins, tout comme
nous 1’avons précisé, I’alliance doit étre soigneusement distinguée de 1’amitie,
car I’affirmation de liens de &evio n’implique pas nécessairement une ocvppoyio.

, . . .y ) 28
Deux Etats « amis » ne sont pas automatiquement des alliés au sens donné a ce terme.’

Pour Clara Talamo,”®’ la « cvppoyic. » mentionnée par Polyen pourrait faire
référence a Ienrdlement de mercenaires. Cependant, selon Olivier Mariaud,”° cette
« démonstration est séduisante, mais est dépendante d’une interprétation générale des
sources qui pose de nombreux problémes». Comme nous 1’avons signalé plus haut,”'
les seules troupes « étrangeres » données présentes au sein de 1’armée d’Alyatte sont des

émucovpot. Ce terme, comme nous 1’avons vu, peut renvoyer soit a des troupes engagées

contre le versement d’une solde, soit a des contingents armés envoye€s par les

725 C. M BOWRA 1970, p. 110-115 ; J. H. LESHER 1992, p. 62-65 ; L. CANFORA et al. 2001, p. 1310.
728 Mais ce passage de Xénophane aurait été perdu. Voir C. M BOWRA 1970, p. 110-112.

27 Voir A. GIOVANNINI 2007, p. 228-230 ; M. INTRIERI 2010 ; 2013, p. 130-133.

722 M. INTRIERI 2010, p. 132-133.

729 C. TALAMO 1973, p. 343-344.

3 0. MARIAUD 2012, p. 254.

' Voir supra.
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établissements avec lesquels le roi lydien avait noué des liens d’hospitalité.”** Les troupes

étant levées au frais de ces derniers.

Il est donc probable qu’Alyatte ait nou¢ des liens de Eevia avec les Colophoniens,
tout comme il le fera avec Milet et Ephése. C’est probablement cette relation qui est
mentionnée par Phylarque par le terme @iMa, propre a 1’époque classique et usité aux
époques suivantes.””” Phylarque aurait ainsi mentionné les liens d’hospitalité noués entre

Alyatte et la cité ionienne en associant le terme de cuppoyio.

Comme nous 1’avons vu ci-dessus et comme nous le verrons encore plus loin,
Hérodote associa aussi le terme de &evio a ovppoyio a propos des alliances entre
Thrasybule et Alyatte et entre Crésus et Sparte. Or dans les deux cas, il est fort probable
que seuls des liens d’hospitalité aient été¢ noués entre le Mermnade et le tyran de Milet et
entre celui-1a et la cité péloponnésienne.””* Dans ce cas-ci, la méme conclusion pourrait
étre envisagée : Alyatte tissa uniquement des liens de &evia avec Daristocratie de

Colophon.

Comme nous I’avons déja souligné plus haut,”** I’ajout du terme coppoyia a celui
de CEevia serait, de la part d’Hérodote, une volonté de préciser en termes grecs les clauses
de D’accord d’hospitalité singulier conclu entre Alyatte et la cit¢ de Colophon.
Ainsi, par cet accord Colophon était sans doute dans I’obligation d’envoyer des troupes
armées au roi lydien quand ce dernier en exprimait le besoin. Ces émukovpot étaient
probablement entretenus aux frais de la cité ionienne. Ainsi, contrairement a ce que pensait
C. Talamo, on peut constater que le terme de cvppayio mentionné par Polyen ne fait pas
référence, dans ce cas-ci, a un engagement de troupes mercenaires.

Le pére de Crésus aurait donc noué des liens de Eevia avec Colophon pour pouvoir

736 1
€

bénéficier de sa cavalerie qui, aux dires de Strabon, tait la plus redoutée du moment.

32 G. HERMAN 1987, p. 97-101.

7 Voir A. GIOVANNINI 2007, p. 228-230 ; M. INTRIERI 2010 ; 2013, p. 130-133.

3% Avec dans le premier cas, I’obligation pour la cité de fournir des contingents armés a Alyatte en cas de
besoin.

35 Cf. supra, 3.1.1.b « Milet. La nature des relations entre Alyatte et Thrasybule ».

3% STRABON, X1V, 4, 1 : Exticavto 8 mote kai vavtueiv dEtdohoyov dovapy Kolopdviot kol inmuchv, &v
T060DTOV S1EPEPOV TOV GAL®DY HG0’, dov TOTE &V TOTg SVOKATUAVTOLG TOAENOLG TO ITMIKOV TV KoAopoviwv
gmucovprioete, AMecOat TOV mOAepov: G’ ob kol TV mapowiay Ekdodijvar v Aéyovsav ,,tov Kolopdva
Enénkev O6tav téhog Emitedi] PéPatov T mpdypatt, « I fut un temps ou, grice a leur marine et a leur
cavalerie, les Colophoniens exercaient une véritable suprématie ; leur cavalerie notamment avait une telle
supériorité, que, lorsqu'il lui arrivait d'intervenir dans une de ces guerres [entre ennemis de méme force] qui
menacent de s'éterniser, la guerre était finie du coup, si bien qu'on en a fait une locution proverbiale et qu'on
dit : ““Il a fait donner Colophon’’, toutes les fois que quelqu'un a terminé une affaire de fagon a n'y plus
revenir ».
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Par ces liens d’hospitalité et d’amiti¢, Alyatte pouvait tirer profit de la cavalerie de la cité,
les amis devant se préter mutuellement assistance.”>’ Le témoignage de Polyen faisant état
d’une rétribution accordée par Alyatte aux cavaliers colophoniens donne davantage de

crédit a cette derniére hypothése.”*®

Ces cavaliers colophoniens ainsi présents au sein de ’armée lydienne rendaient la
cavalerie de Sardes encore plus puissante. Mais il se peut également que le roi lydien noua
ces rapports d’amiti¢ avec la cité afin d’éviter une attaque de la part de cette redoutée

cavalerie.

Malgré ces liens qui les unissaient, Alyatte décida de réduire a néant cette troupe
montée colophonienne qu’il devait considérer comme rivale de la cavalerie lydienne,
surtout si la cité était toujours libre. Aux dires de Polyen,”*” c’est a Sardes qu’eut lieu le

massacre.

Il est fort probable évidemment que les membres de la cavalerie colophonienne
regroupaient aristocratie de la cité ionienne.”*’ Ainsi, au contraire de ce qui se passa avec
Smyrne, Alyatte réussit a faire tomber Colophon dans I’escarcelle lydienne sans mener de
siege. Le roi lydien élimina la classe dominante de la cité invitée a Sardes dans un picge

. .. . 741
sacrilége afin de lui imposer son pouvoir.’

Sur ces constatations, on peut dés lors, nous aussi, émettre ’hypothése d’une cité
de Colophon dirigée par une oligarchie composée des cavaliers qu’Alyatte massacra dans
sa capitale afin de la soumettre en ’abattant extra muros, faisant ainsi 1’économie d’un

siege a I’issue toujours incertaine.

Notons que les raisons qui pousserent Alyatte a briser les liens d’hospitalité, qui le
liaient a I’aristocratie colophonienne, sont inconnues, peut-&tre a cause des exigences trop
gourmandes des Colophoniens ou de leur manque de « réactivité » aux sollicitations
« amicales » du Lydien. De méme, les circonstances qui virent la conclusion de liens

de Eevia ainsi que celles du massacre des cavaliers ne sont pas précisées dans nos sources.

37 G. HERMAN 1987, p. 30. Cette pratique de ’envoi de troupes entre amis est attestée déja chez Homére.
Voir G. HERMAN 1987, p. 97-101.

8 POLYEN, VII, 2, 2.

3 POLYEN, VII, 2, 2.

0C. M BOwRA 1970, p. 110-115; J. H. LESHER 1992, p. 62-65 ; L. CANFORA et al. 2001, p. 1310 et
O. MARIAUD 2012, p. 248.

1 0. MARIAUD 2012, p. 248.
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Une hypothese voudrait qu’Alyatte se soit li¢ aux Colophoniens avant la prise de
Smyrne afin de s’assurer que la cavalerie de Colophon ne vienne pas préter main forte aux

742

Smyrnéens lors du siege entrepris par le roi lydien.”” Une autre hypothese serait que les

accords furent conclus aprés la déroute d’Alyatte & Clazomeénes.”*

En effet, pour J. M. Cook,’**la défaite du pére de Crésus devant Clazoménes

pourrait avoir résulté de I’intervention de la cavalerie de Colophon.”*

A un moment donné que ne précisent pas les sources littéraires, Alyatte prit la
décision de rompre traitreusement les liens d’amitié qui 1’unissaient a Colophon en
¢radiquant dans le sang I’aristocratie de la cité ionienne. Son geste a di stupéfier 1’opinion
grecque vu la notoriété dont jouissait Colophon en pleine prospérité a cette époque.
Il est probable que cette soumission brutale de la cité au pouvoir lydien intervint apres son
siege de Smyrne daté de ca. 600 ACN et la défaite lydienne face a Clazomenes. Si I’on suit
le raisonnement de J. M. Cook, Colophon, en prétant main forte a Clazomenes, aurait brisé
la premiere les liens d’hospitalité la liant & Alyatte, laissant a ce-dernier toute liberté d’agir
a sa guise a I’égard de ses anciens « amis ». Le pere de Crésus n’aurait donc vu aucune
géne a reprendre sa liberté de manceuvre et a réduire a néant I’aristocratie de Colophon afin

que la cité tombe dans son escarcelle.

A la suite de I’éradication violente de sa toute puissante aristocratie, Colophon resta
sous domination lydienne jusqu’a la conquéte perse consécutive a la chute de Sardes.
Cependant, aucun indice ne permet de savoir quelle fut I’organisation de la cité¢ une fois

celle-ci incorporée au royaume lydien.

Un indice cependant mérite d’étre relevé. Un témoignage de Théopompe, *°
conservé chez Athénée de Naucratis, nous apprend qu’a la suite de la soumission de la cité
au pouvoir lydien, les Colophoniens sombrerent dans une lutte civile (otdo1c) et subirent la

tyrannie avant que la Cité ne périclite complétement. Il est impossible de savoir a quelle(s)

2 Selon Carl Roebuck, Colophon pourrait avoir gardé une certaine autorité sur Smyrne dont elle

revendiquait étre la métropole pour avoir recueilli des gens fuyant Smyrne (HERODOTE, I, 150). Voir
C. ROEBUCK 1955, p. 31.

™ HERODOTE, 1, 16.

744 J. M. CooK 1958/1959, p. 25 ; 1982, p. 197.

745 Cependant, J. M. Cook ne cite aucune source pour étayer ses propos. Il déclare simplement, sans
s’appuyer sur quelconque source ancienne, que Colophon n’aurait pas pu rester de marbre face a I’agression
d’Alyatte sur Smyrne et Clazomeénes qui étaient unies a Colophon par de liens trés étroits. Par conséquent,
Colophon serait venue préter main forte aux cités voisines. Voir J. M. COOK 1958/1959, p. 25 ; 1982, p. 197.
746 ATHENEE DE NAUCRATIS, XII, 31 (526¢) = THEOPOMPE DE CHIOS, FGrH 115 F 117 : ©gémopmog &' év
mevtekodekdrn Totopidv yhiovg enoiv dvdpag avTd®Y AAOVPYEIG POPODVTOG GTOANG AGTLTOAETV: O o1 Kol
Baciiedotv omaviov TOT' NV Kol TEPIGTOVSUGTOV, IG0GTAGIOC Yap TV 1) TOPPVPaA TP Epyvpov EEeTalopévn.
Totryopodv 81 TV To TNV Ay@YTV €V TUPAVVISL Kol 6TACEST YEVOUEVOL 00T TToTpidt dieeOdpnoay.
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figure(s) historique(s) correspond le terme #yran (tvpovviol) employé dans le fragment de
Théopompe. Il pourrait s’agir soit du roi lydien lui-méme, soit d’'un homme de Colophon
gagné a la cause lydienne, ou encore d’un gouverneur (&pywv) placé par Sardes a la téte de

la cité tout comme a Adramytteion et probablement a Smyrne.

e) Les autres établissements ioniens

Nous avons regroupé ci-aprés les plus rares informations disponibles sur des
¢tablissements ioniens dont certains, bien que mal documentés, méritaient assurément leur

place dans cette enquéte.

a. Clazomenes

Peu d’informations nous éclairent sur les rapports €tablis entre les Mermnades et
\ 4 . r
Clazomeénes.”*’ La seule mention se trouve chez Hérodote et porte sur une campagne d’un

roi Mermnade a 1’encontre de cette Cité :

« Zpopvny 1€ v ano Kologdvoc ktiobeicav | « il [Alyatte] prit Smyrne, fondée par des
gile, & Khalopevéc te 8céBare. Amd pév vov | colons venus de Colophon, et envahit le pays de
TO0TOV 00K ¢ Tfehe amqrliage, dAAa | Clazomeénes, expédition dont il ne se tira pas

748

TPOCTTOIGOG LEYAAMG. » comme il voulait mais aprés avoir subi un grave

(Edition de P. E. LEGRAND) echee. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Ici, face a Clazomenes, contrairement a ses succes sur Smyrne et Colophon,
Alyatte subit une sérieuse déconvenue. Pour John Manuel Cook,’* cet échec de I’armée
lydienne serait imputable a [D’intervention de la cavalerie colophonienne. Mais
I’archéologue britannique ne cite aucune source ancienne pour appuyer sa théorie, qui doit
sans doute se nourrir du sort funeste qu’Alyatte réserva par la suite a Colophon pour se

venger des « mille ».

7 Voir le plan de la cité et description du site en Annexe II, fiche 4.3 « Clazoménes ».
8 HERODOTE, I, 16.
3. M. Cook 1958/1959.
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Il est probable que le revers lydien subi a Clazoménes intervint apres la campagne
victorieuse de Smyrne. La déconfiture lydienne pourrait donc s’expliquer du fait que les
troupes lydiennes avaient été affaiblies par la résistance des Smyrnéens conduisant & un
long siége.”® Mais, en réalité, il faut admettre que les causes exactes de la débacle

lydienne devant Clazomenes nous échappent.

A la suite de cette contre-performance des troupes d’Alyatte, les adversaires ont
probablement été contraints de conclure un accord. On pourrait alors expliquer les liens
étroits attestés par l’archéologie entre Sardes et Clazoménes au VI® siécle ACN.
Selon I’archéologue Yasar Ersdy, les dépots de céramiques lydiennes retrouvés a proximité
d’un four de potier datés du second quart du VI® siécle ACN témoigneraient de la présence
d’artisans lydiens opérant directement depuis la cité ionienne dés cette époque, peut-Etre a
la suite de cette réconciliation.””' Comme on a été conduit a le constater dans le cas
d’autres cités étudi¢es précédemment, il est permis d’envisager qu’Alyatte se soit résolu a
conclure des liens de &evio avec les Grecs de Clazomenes. Ainsi, c’est grace a cette
relation nouée entre le roi lydien et la cité grecque que des artisans lydiens se sont installés
a Clazomenes, premier centre de production de céramique en lonie du Nord durant

. . 2
1’époque archaique.”

Les Lydiens pouvaient ainsi participer aux échanges maritimes — portant, entre
autres, sur son huile d’olive trés renommée — générés par les artisans de Clazoménes

(présente a Naucratis),

et utiliser la cité portuaire comme débouché pour leurs propres
biens. De méme, le climat apaisé permit a la cité ouverte sur la mer de bénéficier du réseau

. . . AT 4
routier de I’intérieur du continent contrdlé par Sardes.”

Selon Y. Ersdy, les tumulus de type «lydien» dressés sur les hauteurs de
Clazomenes appartenaient probablement a ’¢lite de la cité voulant imiter le mode de vie
des Lydiens aux VII® et VI® siécles ACN.”** 11 est également possible qu’ils aient abrité les

dépouilles de riches lydiens installés dans la cité grecque.

0 1dem, p. 25.

71y ERsOY 2003, p. 256 ; M. KERSCHNER 2010, p. 256.

72y ERSOY 2004 ; 2007, p. 171 ; Y. ERSOY et E. KOPARAL 2008, p. 26.

3 Des amphores provenant de Clazoménes ont été retrouvées en mer Noire et dans le bassin égéen. Voir
Y. ERSOY et E. KOPARAL 2008, p. 26.

4 pour le role de Clazoménes a Naucratis, voir notamment A. BRESSON, 1980.

733 B. HURMUZLU 2003, p. 56 ; Y. ERSOY 2007, p. 175 ; Y. ERSOY et E. KOPARAL 2008, p. 27.
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A lire Hérodote, sous le régne du dernier Mermnade, en dépit des liens d’hospitalité
fort probablement consentis entre la cité¢ et le pere de Crésus et sans que 1’on ait trace
qu’ils furent dénoncés formellement, le paiement d’un tribut aurait été imposé.””® Les
tumulus situés sur les collines entourant la cité pourraient, comme a Smyrne, €tre un indice
de la présence de « gouverneurs » a la téte de ces riches cités maritimes dont le role était de
lever en cas de besoin des contingents armés a envoyer a Sardes ainsi que de s’assurer le

bon prélévement du tribut.

Il se pourrait que la connaissance de ces anciens liens de Egvia puisse expliquer
qu’a la suite de I’incendie du temple de 548/7 ACN,” les autorités de Delphes décidérent
de mettre a I’abri, dans le trésor de Clazomenes, le cratére en or offert par Crésus a

Delphes.”®

b. Priéne

Les contacts établis entre Priene et les autorités de Sardes ne sont guere mieux
documentés que ceux de Clazoménes.”*” Ici encore, on est redevable au seul Hérodote qui

fait mention d’une campagne lydienne contre la cité grecque:

«Ovtog 8¢ Ilpmvéac te eile &¢ Midntov 1e | « Celui-la [Ardys] s’empara de Priéne et

60

€oéPoale. » envahit le pays de Milet [...]. »

(Edition de P. E. LEGRAND) (Traduction P. E. LEGRAND)

761

La localisation de la Priene de 1’époque archaique reste inconnue.”” Il est donc

impossible de savoir si la campagne du fils de Gyges laissa des traces sur le terrain.

736 pyisqu’Hérodote mentionne que tous les Toniens, sans exception, durent livrer un tribut a Crésus. Voir
HERODOTE, 1, 6.

ST HERODOTE, I, 51 ; La date est déduite de Pausanias (X, 5, 13) : « il fut incendié ». Les offrandes d’ Amasis
(et de Néchao) aux différents sanctuaires grecs leur permettaient d’une part de faire acte de propagande en
impressionnant les Grecs par leur richesse (comme les Lydiens) ; d’autre part, cet étalement de richesse,
garantie de leur solvabilité, leur permettait d’engager des mercenaires. Voir H. BOWDEN 1996, p. 36.

78 KAPLAN 2007, p. 138-148.

75 Malheureusement, le site archaique de Priéne n’a pas encore été localisé, voir Annexe II, fiche 4.13
« Priéne ».

780 HERODOTE, 1, 15.

1 Voir Annexe 11, fiche 4.13 « Priéne ».
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I semble en tout cas que la cit¢é tomba durablement, dés cette époque,
sous domination lydienne, puisque aucune autre source n’évoque une quelconque conquéte
lydienne.”®*

En effet, il convient de rappeler que la mention du siege de Priene par Alyatte,

rapporté par Diogéne Laérce’® et repris par la Souda,’®

a toute chance de n’étre qu’une
invention par duplication de la part du philosophe romain.”®® Nous avons vu que le
stratagéme de Bias de Priéne était identique a celui employé par Thrasybule de Milet pour
duper les émissaires lydiens : venus constater la disette a Milet, il avait réussi a faire croire

que les Milésiens ne souffraient pas de la famine.

c. Les autres cités grecques d’lonie

En ce qui concerne le reste des cités ioniennes, notre documentation se fait plus
pauvre encore : nous ne possédons aucune mention de campagnes qu’aurait menées 1’un ou
I’autre ro1 Mermnade a leur encontre. La seule information indirecte que nous ayons les

concernant nous vient encore et toujours du seul Hérodote, lorsque celui-ci déclare que :

«[...] obtoc 6 Kpoicog BapPapwv npdtog 16V
Nuelc duev tovg pev xoteotpéyato EAAvov
€ @Opov amaymynv, TovC O&  @iloug
npocenomoato. Kateotpéyoarto pev "Tovag te
kol Aloiéog kal Awpiéag tovg &v T Aocin,
@idovg 0¢ mpooemomooto Aoakedarpoviovg.
IIpo 8¢ 1iig Kpoicov dpyiig mavteg "EAAnveg
noav &evdepor: 10 yap Kippepiov otpdrevpo
10 ént v loviny dmwopevov, Kpoicov &ov
npecPoutepov, 00 KOTAOTPOQPT| &YEVETO TAV

oM@V AAN" €€ Emdpopiic apmayn » 766

(Edition de P. E. LEGRAND)

«[...] Ce Crésus, le premier des Barbares a
notre connaissance, asservit certains Grecs qu’il
obligea a lui payer tribut et se fit des amis de
certains autres : il asservit les Ioniens, les
Eoliens et les Doriens établis en Asie ; il se fit
des amis des Lacédémoniens. Avant le régne de
Crésus, tous les Grecs étaient libres ; car lors de
I’expédition des Cimmériens, qui atteignit
I’Ionie, expédition plus ancienne que Crésus, il
n’y avait pas eu d’asservissement des villes,

mais pillage au cours d’une incursion. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

762 A. PARADISO 2009, p. 264.

70 DIOGENE LAERCE, Vies, doctrines, et sentences des philosophes illustres, 1, 82.

764

http://www.stoa.org/sol/.
785 Voir supra 2.2.2.
"¢ HERODOTE, 1, 6.

A. ADLER, « alpha 1423 : Alvdttng », in Souda On Line : Byzantine Lexicography, [en ligne],
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Ainsi, selon le pére de I’Histoire, Crésus avait réussi a faire passer sous sa coupe

tous les Grecs de la cote égéenne d’ Asie Mineure.

Il convient également de rappeler que la cit¢ de Magnésie du Méandre avait été
détruite durant les raids des Cimmériens.”®’ L’année suivant sa destruction, I’endroit aurait
été réoccupé par Milet. ”®® Mais il est impossible de connaitre la durée de cette
« occupation » milésienne. Quoi qu’il en soit, il est fort probable que la cité de Magnésie
du Méandre, dans la sphere d’influence milésienne, fut concernée par les liens tissé€s entre
Alyatte et la cité¢ de Milet, puis affectée par le contrdle plus ferme exercé par Crésus sur

Milet.

Pour les derniéres cités ioniennes non encore €voqueées ici et présentées dans notre
chapitre liminaire consacré a la présentation du cadre géographique et archéologique de
I’enquéte (a savoir Téos, Lébédos, Teichiussa, M¢lié, Erythrées, Phocée et Myonte), il est
impossible de savoir concrétement quelles furent les relations que ces Cités tisserent avec
Alyatte. Toutefois, il est clair que ces dernieres durent passer d’une manicre ou d’une autre

sous la férule lydienne au cours du régne de Crésus.’®

I1 est possible que ces cités soient tombées dans 1’escarcelle lydienne comme celles

déja examinées, plutdt a la suite d’actions militaires. En effet, Hérodote déclare que :

«Ilpotoiot pév o tovtowot €meyeipnoe O | « Crésus attaqua donc en premier les Ephésiens ;
Kpoicoc, peta 0¢ év pépel éxdotolol Tovov te | puis, successivement et un a un, les peuples
kol Alodéwv, dAlolot dAAag aitiag émeépwv, | d’lonie et d’Eolide, faisant valoir contre chacun
TV u&v  €dvvato pélovag mopevpiokelv, | des griefs particuliers, incriminant plus gravement
péfova  EmauTidpevog, Toict O& ovT®V Kal | ceux contre lesquels il en pouvait inventer de plus
o 770 . .
QODAN ETLPEP®V » graves, et contre tels ou tels en faisant valoir de

(Edition de P. E. LEGRAND) frivoles. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

767 STRABON, X1V, 39-40 = ARCHILOQUE Frgt 20.
78 STRABON, X1V, 40.

7% HERODOTE, 1, 6.

7" HERODOTE, 1, 26.
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On le voit, Crésus attaqua toutes les cités continentales d’lonie et d’Eolide.
Neéanmoins, il n’est pas impossible que certaines de ces cités aient échappé au pire en se
livrant sans combattre, a la simple vue des troupes lydiennes en marche. Mais comme cela
a déja été dit ci-dessus, les résultats des fouilles archéologiques de ces sites n’ont livré que
trés peu de matériel archaique, ce qui peut expliquer sans peine le manque de traces

matérielles t¢émoignant de la maniere dont se sont opérées ces sujétions.

Quoi qu’il en soit, une fois tombées sous domination lydienne, ces cités — tout
comme celles étudiées précédemment — furent contraintes de payer un tribut (p6poc) au roi

lydien.

d. Les Ioniens des iles

Le royaume de Lydie prit essentiellement la forme d’un ensemble continental
méme s’il a cherché a se rendre maitre de divers établissements cotiers. Mais ce trait ne
signifie pas que les souverains mermnades se désintéresserent du sort des communautés

installées sur les 1les voisines des cOtes ouest-anatoliennes.

A propos de Samos et Chios, iles ioniennes tres proches, elles conclurent, aux dires

d’Hérodote, des accords d’hospitalité avec Crésus :

« Kai obto 10iot tag vijooug oiknuévoiot “Toot | « [...] il [Crésus] fit un traité d’amiti¢ (Eewvin)

771

Eewinv cuvebnkato » avec les loniens qui habitent les iles. »

(Edition de P. E. LEGRAND) (Traduction de P. E. LEGRAND)

772

Selon le pere de I’Histoire,"’” c’est a la suite d’une entrevue avec Pittacos de

Mytiléne ou Bias de Priene que Crésus abandonna ses plans de soumission des fles.

""" HERODOTE, I, 27.

"2 HERODOTE, 1, 26-27.
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En dépit des problémes de chronologie soulevés par les propos d’Hérodote,

il reste néanmoins fort probable que Crésus ait bel et bien noué des liens d’hospitalité avec

les Grecs de certaines iles proches.

Sans doute Crésus a-t-il été attaché a tisser des liens avec les habitants d’iles telles
que Chios et Samos car ceux-ci étaient trés actifs 4 Naucratis.”* Au-dela des incertitudes
qui subsistent, il apparait que Chios était avec Milet une des premiéres cités grecques a
commercer a Naucratis, déja avant la réorganisation de I’établissement du Delta par
Amasis vers 570 ACN. En tout cas, les céramiques les plus anciennes retrouvées dans le
comptoir proviennent de Milet et de Chios et datent de la fin du VII® siecle ACN.””
Nous trouvons un écho de ces liens entre les habitants de Chios et de Milet (liens nés de
leur entreprise commune a I’embouchure du Nil) lors de la guerre qui opposa Alyatte a la
cité de Milet.”’® En effet, Hérodote déclare alors que Milet recut de ’aide de Chios en
retour de DP’appui que les Milésiens leur avaient apporté dans leur guerre contre
Erythrées.””” A ’époque de la réorganisation de Naucratis voulue au début de son régne
par Amasis, Chios était ’'une des cités ioniennes en charge de [’administration du
sanctuaire de I’Hellenion de Naucratis tandis que Samos possédait son propre sanctuaire
consacré a Héra.””® Ces deux centres constituaient donc pour le moins les chevilles
ouvricres de la présence des Grecs de I’Est a Naucratis, une position qui ne devait pas

manquer d’attiser I’attention des Mermnades.

Comme nous le découvrirons plus loin,”” Crésus lui-méme a probablement tissé
des liens d’hospitalité avec le pharaon Amasis — plutét que d’avoir conclu une alliance
militaire engageante de type ocvppayio — afin de soutenir I’intérét des Grecs (sous controle

lydien) présents a Naucratis.”*

773 pittacos de Lesbos et Bias de Priéne étaient contemporains du régne d’Alyatte et non celui de Crésus. Voir
C. PELLING 2006 ; R. W. WALLACE 2009, p. 411-426.

7" HERODOTE, 11, 178.

773 J. BOARDMAN 1999, p. 121-125 ; A. MOLLER 2000, p. 80-81 ; A. FANTALKIN 2014, p. 39.

778 Voir supra.

""" HERODOTE, I, 18-19. Erythrées était située juste en face de Chios sur le continent.

"8 HERODOTE, 11, 178.

7 Voir infra 3.3.4.

78911 est possible que cela soit grice aux liens d’amitié noués avec Samos et Chios, que Crésus ait pu rentrer
en contact avec le pharaon Amasis.
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Ainsi, il est probable que Crésus, ne pouvant soumettre sans intermédiaire les
Ioniens des 1iles proches faute de posséder une flotte, ait préféré nouer des liens
d’hospitalité réciproque avec des communautés telles que Chios et Samos afin de les
encourager non seulement a entretenir leurs liens commerciaux avec I’Egypte, mais aussi &
entrainer dans leur sillage d’autres cités grecques qui elles, tombées dans le giron lydien,
dépendaient plus directement de Sardes.”®' Grace a cette relation d’amitié nouée par Crésus
avec Chios et Samos, les Lydiens pouvaient bénéficier du réseau commercial mis en place
par ces deux puissances navales majeures, > tandis que les deux cités maritimes pouvaient

de leur coté profiter du réseau routier anatolien contrdlé par Sardes.

Cela dit, aucun don ou échange propre aux relations d’hospitalité (Eevia) n’est
consigné dans les sources anciennes a propos des liens qui s’établirent entre Sardes et
Chios et entre Sardes et Samos. Au quotidien, il est fort envisageable que Chios et Samos
procédaient a des échanges de grains, de vin, d’alun ou encore d’olives’™ contre du métal,

784

des textiles ou encore du bois de charpente en provenance de Sardes.””” Mais les textes

sont muets et I’archéologie n’a laissé aucune trace reconnue de ces trafics.

S’il est donc possible d’envisager sans peine les intéréts des parties en présence, il
est plus difficile de cerner quels pouvaient étre en substance les liens d’amitié qui

unissaient le roi de Lydie avec les Ioniens des 1les.

1 o r \ . O] ’ r \ . .
81 1 es autres cités présentes & Naucratis étaient Téos, Phocée, Clazomeénes, Rhodes, Cnide, Halicarnasse,

Phasélis et Mytiléne (ces neuf cités étaient en charge de I’Hellénion avec Chios); Milet et Egine qui
possédaient leurs propres sanctuaires. Voir HERODOTE, I, 178. Téos, Phocée, Clazoménes, Cnide
Halicarnasse et Phasélis se trouvaient sous contrdle lydien suite aux campagnes d’Alyatte et surtout de
Crésus. Voir A. FANTALKIN 2014, p. 43.

782 Cela pourrait expliquer la présence de lydions dans les colonies grecques en mer Noire, avec lesquelles
Chios entretenaient des liens commerciaux. Voir P. DUPONT, V. LUNGU et S. B. OKHOTNIKOV 2008, p. 145-
150 ; P. DUPONT, V. LUNGU et S. SOLOVYOY 2009, p. 22-27.

783 Chios et Samos étaient riches en agriculture et réputées pour leur huile d’olive et leur alun (utilisé pour la
teinture des textiles), Samos produisait un vin estimé qui était distribué dans toute I’Egée et la mer Noire.
Voir A. MOLLER 2000, p. 79-81 ; A. M. GREAVES 2010, p. 72-84.

8 La Lydie était riche en minerais (or et électrum), mais aussi en culture arboricole, élevage et viticulture.
Pour un relevé détaillé des ressources de la Lydie, voir E. R. M. DUSINBERRE 2003, p. 21-23 ; C. H.
ROOSEVELT 2009, p. 49-58.
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II.

La Carie, I’Eolide, la Mysie et la Troade

Nous avons pris le parti de réunir ’examen de ces quatre régions dans un méme

sous-chapitre au vu de la documentation littéraire peu abondante disponible pour les

régions de Carie, Eolide, Mysie et Troade. Nous procéderons par région en progressant

géographiquement du sud vers le nord.

a) La Carie

Selon Hérodote,” Crésus tenait sous sa sujétion les Cariens puisqu’il dominait

presque tous les peuples habitant a I’ouest du fleuve Halys :

« Ty yap Kidikov kol Avkiov todg dAAovg
TAVTOC VT EMLTY EYE KATUOTPEYAUEVOS O
Kpoicoc. Eioi 8¢ o0ide, Avdoi, ®pdyec, Mvooi,
Mapravovvoi, XarvPec, [Haelaydves, Opnikeg
te kol Bibvvoi,

ol B®vuvoli Kapeg, "Tovec,

Awpiéeg, Aloiéeg, ITapgpuiot. » 786

(Edition de P. E. LEGRAND)

«[...] excepté les Ciliciens et les Lyciens,
Crésus avait subjugué effectivement et tenait en
sa sujétion tous les autres ; ce sont les Lydiens,
Phrygiens, Mysiens, Mariandyniens, Chalybes,
Paphlagoniens, Thraces Thyniens et Thraces
Bithyniens, Cariens, Ioniens, Doriens, Eoliens,

Pamphyliens [...]. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Par ailleurs, de son coté, dans son Fragment 65, Nicolas de Damas fait mention

d’une campagne d’Alyatte contre la Carie :

« Ot Ahvdtng 6 Kpoicov matnp, tod Avddv
Baciiémc, émi Kaplav otpatedvmv, mepuiyyeirie
701G £0VTOD GTPATOV Ayely gig ZAPOELG €V NUEPY
taxti], &v oi¢ xai Kpoioce, dotic fv avtod
npecPfoTaToc TV maidwv, Gpyov
amodederypévog Adpapvttiov 1€ Kol OMPng

nediov. [...] 'O 8¢ Kpoloog tovg yiriovg Aafov

« Comme Alyatte, pére de Crésus et roi de
Lydie, faisait campagne contre la Carie, il
donna aux chefs de son armée 1’ordre d’amener
leurs troupes a Sardes a un jour qu’il avait fixé ;
parmi les chefs se trouvait Crésus, qui était
I’ainé de ses fils et avait été désigné pour

commander Adramytteion et la plaine de

85 HERODOTE, 1, 28-29.
78 HERODOTE, 1, 28-29.
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YPLGOVG, GTPATEVUA TE TYELPE, Kal TPMDTOG €ig
Vv kopiov Huépav dyov Edeiée ® matpl, ol
ocvvelséfadev gig v Kapiav. Kpeittov 6& €€
gkeivov 100 Epyov T®V 00TOV Ol0POAALOVI®V

; 787
YWETAL. »

(Edition de E. PARMENTIER)

Theébes. [...] Avec mille statéres d’or, Crésus
réunit une armée et, arrivant le premier au jour
fixé, parut devant son pere et envahit la Carie
avec lui ; par cette action, il I’emporta sur ses

calomniateurs. »

(Traduction de E. PARMENTIER)

Concernant cette campagne montée par Alyatte, il est probable que Nicolas de

Damas, en mentionnant la Carie, fasse en réalité référence aux cités grecques ioniennes

comme Milet et Priéne situées a la frange du pays carien.”®

8

Plutarque, de son c6té, fait remonter 1’intérét lydien pour la Carie plus haut dans le

temps. Il ’évoque en effet lorsqu’il rapporte que Gyges avait déja recu le concours

d’Arsélis de Mylasa™ lors de sa lutte contre Candaule/Myrsilos pour le trone de Lydie :

« Ao Tl T00 AaPpovdémg Awg év Kopig 10
dyaipo méEAEKVY NpuUEvov odyl 8¢ okTfmTpov T
KEPOLVOV TEMOINTOL;

‘Ot ‘HpaxAfg Inmoivtnv dmokteivag Kol PETA
TV AoV 6mAov avTig Adfov TOV TEAEKLY
Opedin ddpov dédmkev. Oi 6& pet” Opedinv
Avd®dV Pactielc €popovv avTOV OC TL TAV
MoV iep®dv €k dadoyfg mopaiapuBavovteg,
Gypt Kavoaving anaidcog évi tdv Etaipov
eopelv  €domxev. Emel 8¢ Tvyng amootag
gmohépel mpoOg odTOV, MAPev Aponhig £k
Mvlacéwv érikovpog T@ [oyn petd duvapewng,
kol tov 1¢ Koavdovinv kal tov &taipov adtod
dpBeipet, kal Tov mélexvv gig Kapilav Exopice
peta tdv AoV Aaedpov. Kal A0g dyolpo
KOTOOKELACOG TOV TEAEKVLV €veyeiploe, Kal
AaBpavoéa tov Bedv mpoonyopevce: Avdol yap
790

« MaPpov » 1OV TEAEKVY dvouAlovot. »

(Edition de J. BOULOGNE)

« Pourquoi la statue de Zeus Labrandeus, en
Carie, le représente-t-elle brandissant une
hache, au lieu d’un sceptre ou d’un trait de

foudre ?

C’est parce qu’Héraclés, aprés avoir tué
Hippolyté, prit avec le reste de ses armes sa
hache pour en faire don a Omphale. Les rois de
Lydie, aprés Omphale, la portérent au méme
titre que le reste des objets sacrés transmis par
la voie de la succession, jusqu’au jour ou
Candaule, ne la jugeant pas digne de lui, la
donna a porter a I'un de ses compagnons. Mais
quand Gygés se révolta et entra en guerre
contre lui [Candaule], arriva de Mylasa Arsélis
pour aider Gyges de sa puissance, et il supprima
Candaule ainsi que son compagnon et emporta
la hache en Carie avec le reste des dépouilles.

Et aprés avoir fait faire une statue de Zeus, il

plaga la hache dans ses mains et appela le dieu

87 N1COLAS DE DAMAS, F 65.

788 C. RATTE 2009, p. 137, note 5. Pour les attaques d’Alyatte contre Milet et Priéne, voir supra.

8 Sur Mylasa, voir Annexe II, fiche 5.2.
7 PLUTARQUE, Etiologies grecques, 45 (302a).
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Labrandeus. Les Lydiens donnent, en effet, a la

hache le nom de labrys. »

(Traduction de J. BOULOGNE)

Ce témoignage du philosophe béotien semble n’étre qu’un récit étiologique et
é¢tymologique expliquant la raison de la présence d’une double hache entre les mains de la
statue de Zeus dans ce sanctuaire, ainsi que l’origine méme du nom de Labraunda.
Si les détails de cette histoire n’ont aucune valeur historique, il semble néanmoins que

I’origine lydienne du mot labrys soit plausible.”’

Ce récit de Plutarque permet donc d’envisager que les contacts entre les
Mermnades et les Cariens aient pu remonter au régne de Gyges. Ce dernier aurait entretenu
des liens suffisamment étroits avec des Cariens pour pouvoir compter sur leur aide

792 il

armeée. se pourrait que des liens d’amitié aient été tissés entre le Mermnade et les

Cariens qui, ainsi, se devaient d’apporter assistance a leur ami en cas de besoin.”””

Quoi qu’il en soit, il est avéré que les soldats cariens étaient reconnus en tant que
. N . 4 PN . .
mercenaires, et ce dés le IX® siécle ACN.” Déja au VII® siécle ACN, le terme de carien

était utilisé comme synonyme de « mercenaire ».”

Malheureusement, nous ignorons quelle pouvait €tre la nature des relations ainsi
que la teneur des accords passés entre les rois lydiens et les divers dynastes de Carie sous
les régnes de Gyges, Ardys et Sadyatte. Nous ignorons aussi sous quelle forme les
combattants étaient rétribués. En tout cas, on notera que la monnaie ne fait son apparition
que sous le régne d’Alyatte, soit a la fin du VII® siécle ACN.”° Quant a cet Alyatte, nous
apprenons par Hérodote qu’il avait épousé une carienne, la mére de Crésus.””’ On peut
donc envisager des relations d’amiti¢ faites de mariages dynastiques impliquant des

obligations d’aide réciproque.

71 A. LAUMONIER 1958, p. 85 ; J. G. PEDLEY, 1974, p. 96 ; C. RATTE 2009, p. 137.

792 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 23.

7 G. HERMAN 1987, p.- 30 ; et supra.

7% LIvRE DES Ro1s, 11, XI.4, 19. A. HERDA 2013, p. 447.

795 ARCHILOQUE, Frgt 216 (West). A. HERDA 2013, p. 447.

7% Sur le sujet, voir par exemple A. RAMAGE et P. CRADDOCK 2000, p. 18 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 75.
"7 HERODOTE, I, 92.
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Nous avons souligné plus haut que la Carie de 1’époque archaique était faite de
villages et de centres fortifiés comme Mylasa, Caunos et Pédasa avec a la téte de chacun

1‘798

un dynaste loca Cependant, nous ignorons de quel centre et de quelle famille provenait

la meére de Crésus.

A la faveur des fouilles réalisées a Sardes, des inscriptions et des graffitis en carien
ont été retrouvés. Ces documents épigraphiques s’étalent entre le milieu du VII® siécle et le
milieu du VI® siécle ACN.””’ I est donc probable que les souverains lydiens, dés Gygés,
aient entretenu des relations cordiales avec les dynastes cariens. Il ne faut pas oublier non
plus le sanctuaire de Zeus Carios a Mylasa, dans lequel seuls les Cariens, Lydiens et
Mysiens pouvaient pénétrer, car comme le déclare Hérodote ® ces trois peuples

descendaient respectivement des trois fréres : Car, Lydos et Mysos.

La présence de macons cariens a Sardes est ¢également attestée par certaines de
leurs marques gravées sur les blocs de pierre de la muraille du VI®siécle ACN (Fig. 60).*"'
Selon Christopher Ratté, ceux-ci auraient été des prisonniers de guerre, main d’ceuvre déja
utilisée par Darius a Persépolis, 1a ou des Ioniens, des Cariens et des Lydiens furent
employés pour la réalisation de travaux édilitaires.*”> Concernant 1’Egypte, Christopher
Ratté¢ ajoute que les Cariens, dont la présence est assurée la-bas par la découverte de
marques de magons, pourraient ¢galement avoir ét¢ des prisonniers de guerre, aprés avoir
¢té enrdlés comme mercenaires par le pharaon. Si ’on suit cette hypothése, des sorts
différents sont accordés aux Cariens entre eux mais aussi aux loniens, a qui le roi d’Egypte
Psammeétique confia des terres.*” De notre coOté, nous préférons considérer, tout comme H.
Klinkott,*** ces Cariens comme étant appelés par les souverains lydien, perse et égyptien a

venir travailler pour leur compte en tant que travailleurs spécialistes.

Notons toutefois que nous n’avons aucun indice (littéraire ou archéologique) quant

a I’utilisation de prisonniers de guerre de la part des Mermnades.

7% A. MASTROCINQUE 1979, p. 8-9 ; A. BRESSON 2007, p. 212 ; O. HENRY 2009, p. 19 ; B. VERGNAUD 2012,
p. 50-61.

9 J. G. PEDLEY 1974, p. 97 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 86-87 ; A. HERDA 2013, p. 458.

890 HERODOTE, 1, 171.

801 C. RATTE 2009, p. 138 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 86-87 ; A. HERDA 2013, p. 453-458.

802 C. RATTE 2009, p. 138. Cependant, Christopher Ratté reconnait I’hypothése selon laquelle il est possible
que les sculpteurs de pierre et les magons aient été engagés pour leur expérience. Mais pour lui, cela n’est pas
forcément le cas.

803 HERODOTE, 11, 154.

894 H. KLINKOTT 2009, p. 150-152.
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Pour appuyer cette idée, il semble que les marques de Cariens du VI® siécle ACN,
retrouvées dans les carriéres de marbre de Belevi prés d’Ephése, aient été réalisées par des
artisans engagés pour leur expérience reconnue.”” Dans ce cas-ci, ces Cariens auraient
ceuvré pour la réalisation de I’Artémision financé par Crésus. Par conséquent, ceux-ci
travaillaient pour le compte du roi lydien qui avait probablement impos¢ a la Carie,

selon le témoignage d’Hérodote,** le paiement d’un tribut.

Pour en revenir a Alyatte, il est probable que la présence de Cariens a Sardes soit

liée & son union avec une Carienne®’ qui sera la mére du dernier Mermnade.

Une premiere hypothése expliquant ce mariage serait qu’Alyatte désirait consolider
les liens d’amitié qui unissaient, dés Gyges, la maison des Mermnades a certains dynastes
de Carie. Par la méme occasion, Alyatte pouvait ainsi bénéficier de 1’envoi de troupes
armées cariennes a Sardes en cas de besoin, selon les usages établis par leurs accords
d’amitié.**® De méme, il est possible qu’Alyatte entendit faciliter I’engagement des magons

et tailleurs de pierre cariens pour les travaux édilitaires entrepris dans la capitale lydienne.

Etant donné les possibles relations cordiales qu’entretenaient les rois lydiens avec
les Cariens avant le régne de Crésus, il est envisageable qu’Alyatte ne leur ait pas imposé
le versement d’un tribut. Il est probable que ce soit Crésus, comme le souligne Hérodote,
qui ait initié cette pratique, notamment avec les cités grecques de la cote d’Asie

Mineure.?"

Une seconde hypothese serait qu’Alyatte ait bel et bien mené une campagne en
Carie (et non contre les cités grecques sises a la frange carienne) tout comme le rapporte
Nicolas de Damas.*'® A la suite de cette campagne, le roi lydien aurait conclu un accord
comprenant un mariage avec une princesse carienne (la mere de Crésus) et aurait imposé le

versement d’un tribut.

805 M. KERSCHNER et W. PROCHASKA 2011, p. 126-127 ; A. HERDA 2013, p. 445.
896 HERODOTE, 1, 28.

897 HERODOTE, 1, 92.

898 Voir G. HERMAN 1987, p. 30 et supra.

899 HERODOTE, 1, 6.

819 N1coLAS DE DAMAS, F 65.
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En effet, si Hérodote déclare que Crésus est le premier a avoir imposé cette pratique
aux Grecs, aucune précision n’est apportée sur les autres peuples sous sa domination. Il est
donc possible qu’Alyatte soit le premier, aprés sa campagne carienne, a avoir obligé les
Cariens a lui verser un tribut. Crésus aurait ainsi continu¢ 1’ceuvre de son pere en imposant,

pour la premiere fois, cette pratique aux Grecs de la cote égéenne.

Cependant, si 1’on suit Nicolas de Damas, cette campagne carienne eut lieu alors
que Crésus ¢était déja né puisqu’il était en charge d’administrer Adramytteion.
Ainsi, le mariage inter-dynastique qui suivit cette campagne carienne ne peut avoir li¢
Alyatte a la mere de Crésus. De¢s lors, si Alyatte mena une expédition armée contre la
Carie afin de la soumettre et dont un mariage inter-dynastique scella des accords imposant

le versement d’un tribut, elle ne put avoir eu lieu qu’au début de son régne.

Si I’on suit cette hypothese plus fragile, Nicolas de Damas, reprenant Xanthos,
aurait donc consigné par écrit la campagne carienne du début du régne d’Alyatte mais en
commettant une erreur de chronologie afin de la faire concorder avec son récit moralisateur
sur la jeunesse démesurée de Crésus et le geste de générosité de son ami Pamphacgs.

Par conséquent, les magons cariens a Sardes pourraient bien étre, effectivement, des

prisonniers de guerre comme le pense Christopher Ratté.*"

Il se pourrait aussi que cet
envoi d’artisans dans la capitale lydienne ait été considéré comme un tribut envoyé par les

établissements cariens.

Comme nous 1’avons énoncé plus haut, nous ne possédons aucune information
relative a I’identité de la mere de Crésus. Il se pourrait que celle-ci ait été originaire d’un

centre carien important & I’Age du Fer, peut-8tre, au vu de I’archéologie, Mylasa®'? ou

y 1
Pédasa®’>.

Enfin, il existe une troisieme hypothése : Alyatte conclut un mariage inter-
dynastique au début de son régne afin de consolider les liens entre la maison mermnade et
les dynastes cariens. Mais pour une raison inconnue, le roi lydien mena tout de méme une

expédition contre la Carie en dépit des liens matrimoniaux.

$11.C. RATTE 2009, p. 138.
812 yoir Annexe 11, fiche 5.2.
813 Voir Annexe 1, fiche 5.3.
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Pour résumer, trois solutions s’offrent a nous : soit Alyatte a mené une campagne
contre la Carie au début de son régne et, a la suite de celle-ci, se serait li¢ a une princesse
carienne et aurait imposé le versement d’un tribut de la part des Cariens ; soit le pere de
Crésus n’a pas mené de campagne contre les Cariens, mais aurait pris pour épouse une
carienne afin de consolider les relations qui unissaient les souverains Mermnades aux
dynastes de Carie ; ou bien Alyatte prit pour épouse une carienne au début de son régne,
mais fit tout de méme campagne en Carie pour une raison inconnue. Dans le premier cas,
les magons cariens présents a Sardes pourraient étre considérés comme des prisonniers de
guerre. Mais dans les trois cas, leur présence pourrait s’expliquer par le fait que le roi
lydien engagea des macons expérimentés et reconnus. De méme, dans la premiere
hypothése, Alyatte aurait pu réclamer comme tribut un contingent carien dans son armée
afin de mener campagne ; dans la deuxi¢me et troisieme, les Cariens auraient été envoyés,

en cas de besoin, au roi lydien comme le veulent les accords d’hospitalité.

Un argument va cependant a D’encontre de la premicre hypothése : 1’épouse
d’Alyatte ¢tait carienne. Or les mariages inter-dynastiques n’avaient lieu qu’entre
personnes et familles de méme rang afin, comme le souligne Hérodote,*'* de consolider
des relations diplomatiques.®'> On sait qu’Alyatte prit comme épouse une princesse méde a
la suite de la « bataille de I’éclipse »,*'® ainsi qu’une femme issue de I’aristocratie grecque
plausiblement aprés sa campagne contre Milet.*'” Ces deux campagnes n’ayant livré aucun
vainqueur, les belligérants ont donc conclu des accords en tant qu’égaux. Ainsi, il est fort
peu vraisemblable qu’Alyatte ait pris pour €pouse une femme d’un peuple soumis et
subordonné a Sardes.*'® Notons qu’Hérodote emploie le terme yovarkdg pour qualifier les
épouses ionienne et carienne d’Alyatte. Il s’agit par conséquent d’épouses légitimes. Il est
néanmoins possible que le pere de Crésus ait eu des concubines (maAiaxai) et que parmi

celles-ci se trouvaient des Cariennes, mais rien ne permet de le prouver.

L’hypothese la plus plausible serait donc que le pere de Crésus se soit lié a une

carienne afin de fortifier les liens qui unissaient les Cariens aux Mermnades depuis Gyges.

#19 HERODOTE, I, 74 : «[...] sans de forts liens de parenté, les accords n’ont d’ordinaire ni force ni

permanence [...] ».

#15 G. HERMAN 1987, p. 36-37 ; E. SCHEID-TISSINIER 2007, p. 3.

816 Voir infra et HERODOTE, 1, 74.

817 yoi supra et HERODOTE, 1, 22.

$1% Sur les mariages inter-dynastiques dans I’Empire perse, voir P. BRIANT 1996, p. 34-35. Sur les mariages
hittites : T. BRYCE 2002, p. 119-133.
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Concernant Crésus, carien par sa mere et lydien par son pere, il semble qu’il ait
réussi a imposer sa domination sur la Carie comme le souligne Hérodote.*"” Comme le
signale Alain Bresson,*®’ la pénétration en Carie était plus aisée par le nord depuis la
vallée du Méandre que depuis la cote. C’est la raison pour laquelle les Lydiens (et a leur

suite les Perses) ont pu facilement s’en rendre maitres.

Il faut préciser que les sources sont muettes sur le mode et le moment de
I’assujettissement des peuples « barbares » (non-grecs) par Crésus. Au vu de 1’archéologie,
la présence lydienne a I’intérieur des terres de Carie est formellement attestée. Sur le site
d’Aphrodisias,*' une inscription du V° ou IV siécle ACN ainsi que des céramiques

lydiennes datant de la premiére moitié du VI® siécle ACN ont été mises au jour.**

Christopher Ratté ajoute que de la vaisselle lydienne devait étre réalisée sur place
(outre les imports provenant de Lydie). Dés lors, la présence d’artisans lydiens a
Aphrodisias serait prouvée par les résultats issus de I’archéologie. L’inscription en langue
et alphabet lydiens retrouvée sur le site pourrait provenir d’une pierre tombale, ce qui
appuierait encore une fois la thése de la présence de Lydiens a cet endroit ainsi qu’en Carie
continentale.*” Vu la qualité de la céramique retrouvée sur I’acropole, les archéologues

pensent que les Lydiens présents a Aphrodisias auraient été des membres de 1’élite.***

Dans tous les cas, I’influence lydienne dans la région d’Aphrodisias continuera
sous les Achéménides. Des tumulus de cette période ont été recensés et montrent une
influence lydienne sur I’aristocratie locale qui voulait imiter celle de Sardes sous les

2
Mermnades.®?

Sur ces constatations, il semble qu’au VI® siécle ACN, la Carie était effectivement
tombée dans la sphére d’influence lydienne. Les Mermnades auraient assuré leur contrdle
en s’appuyant sur 1’aristocratie lydienne présente en Carie (comme a Aphrodisias) et les

dynastes cariens a la téte de communautés fortifiées (comme a Mylasa et Pédasa).

819 HERODOTE, 1, 28-29.

820 A BRESSON 2007, p. 212.

821 Voir Annexe I, fiche 5.1 « Aphrodisias ».

$22J. G. PEDLEY 1976, p. 96; C. RATTE 2009, p. 140 ; N. MAC SWEENEY 2011, p. 88, 175-176. Pour
I’inscription en lydien : O. CARRUBA 1970, p. 195-196.

823 C. RATTE 2009, p. 140-141.

824 C. RATTE 2009, p. 140-141 ; N. MAC SWEENEY 2011, p. 177-178.

825 C’est I’hypothése de Christopher Ratté qui préfére voir une imitation de I’aristocratie de la région
d’Aphrodisias plutdt qu’une colonisation lydienne dans la région (idée de Olivier Henry). Voir C. RATTE
2009, p. 144-145.
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Il est possible que 1’installation d’aristocrates lydiens dans des centres cariens se soit
réalisée des le régne d’Alyatte, a la faveur des relations amicales que ce dernier entretenait
avec les Cariens. Sous Crésus, I’ensemble des Cariens se serait peut-étre soumis de son
plein gré directement au nouveau roi lydien — de souche carienne — sans livrer le moindre

combat. Soulignons que les fouilles archéologiques n’ont livré aucune trace de conflit.

Une fois dans le giron de Crésus, la Carie s’est vue imposer le versement d’un
tribut a Sardes. Celui-ci devait sans doute étre organisé et collecté par les dynastes locaux
et les aristocrates lydiens présents dans les centres cariens. Tout comme les cités
grecques,’*® les Cariens devaient fournir, outre un tribut, des troupes militaires pour les

nombreuses campagnes du dernier des Mermnades.

Sans doute des troupes cariennes se cachent-elles derricre le terme de
Eewvikoi employé par Hérodote pour qualifier les troupes auxiliaires lors de la campagne de
Crésus contre Cyrus.*’ Comme nous I’avons vu, ce terme renvoie plutt a des troupes
étrangeres plutdt qu’a des « mercenaires » (€mukovpot) engagés contre le versement d’une

solde.

Notons qu’il est probable que Crésus connaissait la langue carienne et qu’il n’avait

pas le besoin de recourir aux interprétes vraisemblablement présents a la cour de Sardes.*”®

b) L’Eolide et la Mysie

Comme nous I’avons développé dans notre chapitre liminaire, I’Eolide est la région

. . . . \ PR H 2
située juste au nord de I’Ionie ; la Mysie se situe quant a elle au nord-est de 1’Eolide.**
Toujours selon Ihistorien d’Halicarnasse,™” ces deux régions étaient tombées sous la

coupe des Lydiens et se trouvaient sous la sujétion de Crésus.

826 Voir supra.

827 HERODOTE, 1, 77.

828 A. HERDA 2013, p. 463.
829 Voir supra 1.2.4.

80 HERODOTE, 1, 28-29.
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Les sources €écrites mentionnant le controle lydien sur ces régions d’Asie Mineure
sont assez pauvres. Les seuls témoignages qui nous sont parvenus sont ceux d’Hérodote,

déja mentionnés ci-dessus, et le fragment 65 de Nicolas de Damas.™'

Ce dernier nous apprend que Crésus avait ét¢ gouverneur (Gpywv) de la cité
d’ Adramytteion avant de monter sur le trone de Sardes.
Nous avons déja traité du cas d’Adramytteion plus haut dans notre travail.®*

3 son nom faisant

Nous avons vu que cette cité serait une fondation lydienne, *
probablement référence a Adramys, demi-frére d’Alyatte et oncle de Crésus.** Nous avons
vu qu’il est possible que Sadyatte ait placé son fils illégitime (voBoc) Adramys a la téte de
la cité afin de surveiller les derniers Cimmériens qui s’étaient installés a Antandros et dont

Alyatte achévera I’expulsion.®*

Le dynaste ou gouverneur (Gpywv) a la téte d’Adramytteion devait sans doute

veiller a la bonne administration de la région riche en minerais auriferes dont les mines

d’or (notamment Astyra, en Troade et Atarnée en Eolide)**® ¢

1'837

taient probablement sous le

controle roya

Cette région €tant sensible, le dynaste a la téte de la cité provenait directement de la

famille royale des Mermnades.

Plus au sud, la cit¢ de Cymé aurait €té en contact avec les Lydiens des les
Héraclides, dynastie ayant précéd¢ les Mermnades. En effet, on apprend par Nicolas de
Damas®*® que le roi Ardys, fils d’Adyatte, aurait trouvé refuge a Cymé. Celui-ci régnait sur
la Lydie conjointement avec son frére Cadys. Apres 1’assassinat de son frére par sa belle-
sceur (avec le concours de son amant Spermos), Ardys fut chassé de Lydie. Toujours selon
Nicolas de Damas, on apprend que Spermos, déclaré roi par I’ex-femme de Cadys,
fut assassiné par un certain Kersés qui fut lui-méme occis par un dénommé Thyessos.
Ce dernier était le propriétaire de ’auberge (kammAeiov) Hermaiou-Thyessou. Celle-ci,

plus tard, prit le nom d’Hermokapeleia.**

831
832

NICOLAS DE DAMAS, F 65.

Voir supra 2.3.

833 STRABON, XI11, 1, 65.

834 N1coLAS DE DAMAS, F 63.

835 HERODOTE, 1, 16.

836 STRABON XIII, 1, 23 et XIV, 5, 28.

837 C. TALAMO 1979, p. 95 et 147 ; A. RAMAGE 2000, p. 20-23 et L. RUBINSTEIN 2004, p. 1038.
838 N1coLAS DE DAMAS, F 49.

%39 Voir Annexe 11, fiche 3.3 « Thyessos ».
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Cymé, cité coticre, était la téte de pont d’une voie de communication reliant Sardes
B P 40 . r s
a la mer Egée en longeant le fleuve Hermos.** Etant assez isolée du reste des cités
grecques de I’lonie a cause de la chaine de 1’Ida, Cymé s’est tournée vers 1’est et a noué

41 . A A
841 Cest sans doute afin d’avoir un accés a la mer

trés tot des contacts avec les Lydiens.
que les Héraclides, déja, avaient tiss¢ des liens avec les autorités de Cymé. Sur base du
récit de Nicolas de Damas, on peut émettre 1’hypothése que les Lydiens et Cyméens
entretenaient des relations d’amitié et d’hospitalité (Eevia), raison pour laquelle Ardys est

venu se réfugier sur le territoire de Cymé.

Cette relation d’hospitalité aurait perduré jusqu’a I’incorporation de la cité dans
I’empire perse. En effet, on trouve chez Hérodote un indice de ces rapports entretenus
entre les Lydiens et les autorités de Cymé, lorsqu’a la suite de la chute de Sardes,
un certain Pactyes en charge du transport en Perse du trésor de Crésus tenta de soulever les
Lydiens contre la nouvelle autorité perse.*** Lorsqu’il apprit qu’une armée était en marche
contre sa rébellion, Pactyés prit la fuite et se réfugia dans la cité d’Eolide. Une fois &
I'intérieur de la cité, les Perses sommerent les Cyméens de leur livrer Pactyes.
Ces derniers, afin de savoir s’ils devaient effectivement accéder a leur demande,
envoyerent deux ambassades au sanctuaire des Branchides sur le territoire de Milet.
Toutes deux conseillerent aux Cyméens de remettre Pactyés aux nouveaux maitres de
Sardes. Cependant, ne désirant ni le livrer ni lui fournir un asile (ce qui aurait provoqué un

siége des Perses), les Cyméens envoyérent Pactyés a Mytiléne sur I’ile de Lesbos.**

Si les Branchides ont enjoint les Cyméens de livrer Pactyés au général perse
Mazarés, c’est que la cité¢ de Milet avait conclu un accord (6pxiov) sous forme de serments
avec Cyrus. Cette derniére ne désirait pas mettre a mal ces accords et se voir assiégée par

44 . . . 4
les troupes perses.*** De plus, comme le souligne Pierre Briant,**

il semble que Cyrus fut
désireux d’entretenir de bonnes relations avec le sanctuaire (comme 1’avait fait Crésus
avant lui), comme il le fera également avec le sanctuaire d’Aulai prés de Magnésie du
M¢éandre dont un document de 1’époque de Darius (ML 12) rappelle les bienfaits de ses

ancétres envers le sanctuaire.

849 Voir supra 1.2.5. G. A RADET 1893, p. 108 ; J. M. BALCER 1984, p. 39 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 40.
841 J. M. BALCER 1984, p. 39 et 83.

842 HERODOTE, 1, 153-161.

83 HERODOTE, 1, 160.

844 HERODOTE, I, 141.

845 p. BRIANT 1996, p. 47-48.
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Comme dit plus haut, il apparait que la raison pour laquelle Pactyés se réfugia a
Cymé est que les Lydiens et les autorités de Cymé®*® entretenaient des liens d’hospitalité.
C’est aussi en raison des liens d’hospitalité entre les Lydiens et les autorités de Cymé que
les Cyméens refusérent de livrer leur suppliant (tov ikétmv) et préférérent 1I’envoyer a

Mpytilene.

Ces liens tissés deés 1’époque des Héraclides devaient probablement permettre aux
Lydiens d’avoir un accés direct a la mer. En effet, Cymé était dés le VIII® siécle ACN une

., . oo 4
cité majeure d’Eolide.*"’

Les fouilles entreprises entre 2001 et 2011 par les archéologues italiens de
I’Universita della Calabria ont permis de révéler de nombreux tessons de céramiques de
Corinthe, d’Eubée, de Samos et de Chios des VIII® et VII® siécles ACN. Ces importations

traduisent un intense trafic maritime entre Cymé et le reste de I’'Egée a cette période.®*®

Avec cet acces a la mer, les Lydiens entendaient bénéficier des réseaux
commerciaux de Cymé en Egée mais aussi de ceux de ses colonies (la cité était également
la métropole de Sidé en Pamphylie, de Kébréné en Troade, et d’Ainos en Thrace).
Sans oublier que le commerce de métal, peaux, métaux transformés (orfevrerie),

céramiques (avec contenant) et produits issus de I’agriculture était pratiqué a Cymé.**

Cette atmosphere propice au commerce et aux échanges aurait encouragé les
Lydiens a se nouer d’amiti¢ avec les Cyméens, des les Héraclides. Sous les Mermnades,
des échanges furent toujours réalisés, comme en témoignent des lydions datant du VII® et

VI® siécles ACN qui furent retrouvés dans les nécropoles de Cymé.**

$46 peut-étre un tyran (aisymnéte). Voir le fragment d’Aristote de sa Constitution de Cymé : ARISTOTE,
Fragment 524 (V. Rose). Voir notamment J. LABARBE 1971, p. 500.

847 Voir Annexe I, fiche 3.5 « Cymé ».

848 A. LA MARCA et S. MANCUSO 2013 ; L. A. SCAZOTTA HORICHT 2012, p. 19-39 ; 2014, p. 118.

849 A. MELE 2004, p. 27-32 ; 2005 ; L. A. SCAZOTTA HORICHT 2014, p. 118.

859 A. LA MARCA et S. MANCUSO 2013, p. 23.
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Lors du régne de Crésus, il semble que la cité¢ soit tombée dans I’escarcelle
lydienne et qu’elle ait dii payer un tribut au roi lydien. Hérodote ne fait aucune exception

. Lo . . . \ 1
parmi les Foliens lorsqu’il mentionne les peuples soumis & Sardes.®’

Cependant,
le moment ou la cité tomba dans le giron lydien nous est totalement inconnu. Au vu de
I’archéologie, Cymé ne possédait pas de murs d’enceinte au VI® siécle ACN.*? De méme,
Hérodote ne fait pas mention d’un mur de fortification protégeant la cité lorsqu’il traite du
sort réservé a Pactyés.®® De plus, I’archéologie n’a livré aucune trace de siége ou de
conflit aux abords de la cité. Il semblerait donc que Cymé soit tombée dans la sphere

d’influence lydienne sans la moindre violence.

Il est possible que Cymé se soit livrée de son propre gré aux rois lydiens,
probablement sous Crésus, et que ce dernier n’ait pas eu le besoin de dénoncer
formellement les accords de Eevia qui avaient ét€ noués entre les autorités de Cymé et ses
prédécesseurs, un peu comme ce fut le cas a Milet. Une fois que la cité fut entrée dans la
zone d’influence lydienne, le souverain mermnade lui imposa le paiement d’un tribut a
I’instar des autres cités grecques de la cote égéenne. En agissant ainsi, les Cyméens

entendaient peut-Etre éviter a leur cité de subir une attaque lydienne.

Concernant les autres cités d’Eolide déja répertoriées dans notre chapitre liminaire
(Aigai, Larisa et Pergame), il faut savoir qu’elles ne sont pas mentionnées explicitement
dans les sources littéraires comme faisant partie de I’empire lydien. Cependant, comme
évoqué plus haut, Hérodote ne cite aucune exception lorsqu’il déclare que Crésus avait

. oo . 4
soumis les Eoliens et les Mysiens.*

Ainsi, ces cités actives durant la période archaique devaient faire également partie

de la sphere d’influence lydienne avant que Sardes ne tombe entre les mains des Perses.

81 HERODOTE, 1, 6 et 28-29.

52 Voir L. RUBINSTEIN 2004, p. 1044 ; A. MELE 2004 ; A. MELE 2005 ; A. LA MARCA et S. MANCUSO
2013 ; et Annexe II, fiche 3.5.

853 HERODOTE, 1, 160.

4 HERODOTE, 1, 6 et 28-29.
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853 et notamment

A Pergame, les fouilles ont livré des traces de la période archaique,
des inscriptions en lydien.*® La cité aurait donc abrité une population lydienne ou
lydophone, ce qui tendrait a prouver que la cité était bel et bien tombée dans le giron de
Sardes. Cependant, tout comme a Larisa et Aigai, les fouilles archéologiques de Pergame
n’ont livré aucun indice d’un quelconque siege ou lutte armée entre la population de ces

cités et les Lydiens.*”’ Ces derniers auraient donc imposé leur domination de maniére

pacifique.

¢) La Troade

Commengons tout d’abord par souligner que les sources anciennes qui témoignent
de contacts entre la Troade et les Lydiens sont, comme pour I’Eolide et la Mysie,
assez ténues. En réalité, seul Strabon, au I* siécle ACN, nous apporte des détails sur cette

région sous le regne des Mermnades.

Selon lui, cette zone semble é&tre

L’auteur nous transmet que :

tombée trés tot dans I’escarcelle lydienne.

«APvdog 8¢ Milnciov  éotli  ktioua

gmrpéyavtog Ioyov 10D Avddv Pactléng: MV
yap €n’ éxeive ta yopia kal 1 Tpoag Gnaca,
ovopaletar o8¢  kal Tl

AKPOTAPLOV TPOG

Aopddve IMoyoac. » 858

(Edition de S. RADT)

« Abydos est une fondation des Milésiens avec
I’accord de Gyges, roi de Lydie. En effet, toute
cette région et I’ensemble de la Troade, était
sous son contrdle. Un cap, proche de Dardanos,

est aussi nommeé selon son nom. »

(Traduction de 1’auteur)

Ainsi, selon cet auteur, I’ensemble de la Troade était passé€ sous contrdle lydien des

le regne du premier Mermnade.

855 Voir Annexe I, fiche 3.2 « Pergame ».

856 C. H. ROOSEVELT 2009, p. 259. Sur cette inscription, voir R. GUSMANI 1986.
7 Voir Annexe II, fiches 3.4 « Aigai » et 3.6 « Larisa sur I"'Hermos ».

858 STRABON, X111, 1, 22.
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Strabon nous apprend également que pres de Cyzique, sur la montagne de Térée,

les rois lydiens et perses par la suite possédaient un parc pour la chasse (0fpa).

De plus,
il nous transmet que Thébé avait vu I’arrivée de colons lydiens, lorsque les Cimmériens
(qu’il nomme Treres) et les Phrygiens s’accaparaient respectivement la région d’Abydos et

celle de Cyzique :

« Tote pév ovv toodta Vmipyev, Dotepov 82 | « Elle était la division de la Troade (au temps
nkoAovONcav petaforoi mavroiot. Ta pueév yap | d'Homere) ; mais plus tard différents événements
nept  Kolwov  Opiyeg Enmmxnoov  €m¢ | survinrent, qui changérent complétement ['état
[Mpaxtiov, 0 0¢ mepl APvdov Oplkeg: &t 6¢ | politique du pays. Les Phrygiens envahirent le
npdteEpov  TOoVTOV  apgolv  BéPpukeg «kai | territoire de Cyzique jusqu'au Practius, et les
Apvomeg: 1o & £Efc Tpfpeg, kai ovtol | Thraces le territoire d'Abydos, succédant les uns
Opdxec 10 0& ONPng mediov Avdoi, ol 1o1e | et les autres a des envahisseurs plus anciens, aux
Mnoveg. » 860 Bébryces, aux Dryopes ; d'autres Thraces,
(fdition de S. RADT) connus sous le nom de Tréres, occupérent de
méme le pays qui fait suite a Abydos ; enfin la
plaine de Thébé recut des colons lydiens (ou,

comme on disait alors, méoniens). »

(Traduction de A. TARDIEU)

. . , . . , . 1
Pour Ilion, certains érudits ont cru voir dans le témoignage de Strabon®®' la
J . . 2 y, .y . . .
présence d’une garnison lydienne.*®* En réalité, ceux-ci se basaient sur I’analogie avec le

passage du méme auteur relatant le déplacement de population qu’aurait opéré Crésus a

859 STRABON, X111, 1, 17 : To 8¢ Tnpeing dpoc of pév 1 év Ietpwood 6pn paciv & &xovow of Kuliknvol i
Zeheia mpooceyd, &v oic Pacihiky Opa KateckevacTo Toic Avdoic, kai [Tépoaic Hotepov, « Pour ce qui est de
la montagne de Térée, les uns la reconnaissent dans cette suite de hauteurs du canton de Pirossos, voisines de
Z¢lia, mais dépendantes du territoire de Cyzique, ou les rois de Lydie, et plus tard ceux de Perse,
entretenaient un parc pour leurs chasses » (A. TARDIEU).

860 STRABON, XIII, 1, 8.

861 STRABON, X111, 1, 25 : Kai &ot 8¢ iotopodotl mhelovg petafeprnkévar tomove Thy moly, otota 8
évtodba ocvppeivor kato Kpoicov pddota. Tag o towvtag petafdoelg €ig t0 KAtw pépn T0g TOTE
ovppovovcag dmolapuPdve kol Biov kol ToMTeldv VITOYPAPEY dlopopds, « Ajoutons qu'au dire de maint
historien, Ilion se serait déplacée plus d'une fois avant de se fixer (vers 1'époque de Crésus a peu prés) dans
les lieux qu'elle occupe aujourd’hui. Or, je le répéte, a chacun de ces déplacements, qui, partant des lieux
hauts, entrainaient les populations vers la plaine, correspondait probablement un changement marqué dans le
genre de vie de ces populations et dans leur gouvernement » (A. TARDIEU).

%2 Notamment G. A. RADET 1893, p. 213 ; B. VERGNAUD 2012, p. 289.
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Ephése.®” Or nous avons vu plus haut que ce passage ne trouvait aucune confirmation

d’un point de vue archéologique.

A Tlion, la méme constatation s’impose : rien ne permet d’avancer ’idée que la
population fut délogée par Crésus pour s’installer en contrebas de 1’acropole. Rien ne
permet donc de penser que, selon les dires de Strabon, des garnisons lydiennes s’étaient
installées & Ilion ainsi qu’a Ephése. Seuls quelques fragments de céramiques lydiennes ont

Lo . . . . 4
6té retrouvés sur le site de 1’antique Troie.™

En réalité, a en croire ’archéologie, seul le site d’Ilion semble avoir été¢ prospere
dés le VIII® siecle ACN.** Malgré une période de déclin (di a la destruction partielle du
site lors d’un tremblement de terre) entre ca. 650 et 625 ACN, Ilion s’est de nouveau
développée dés cette date. Elle a ainsi vu la reconstruction de ses lieux de culte et le
développement de liens étroits avec la colonie athénienne de Sigée.*®® Concernant les
autres sites repris dans les fiches en Annexes I, il apparait que ceux-ci ne se développerent

et se fortifiérent qu’entre le VII® et VI® siécles ACN.

Ainsi, sur base du témoignage de Strabon mentionnant la présence des Cimmériens
en Troade, il se pourrait que cette région, a la suite du déferlement de cette peuplade
nomade aux VII® et VI® siécles et la chute du royaume de Phrygie, ait vu la présence
croissante de Lydiens venus s’installer dans cette zone. Par conséquent, les Lydiens
auraient profité du vide laissé par les Cimmériens et auraient occupé®®’ la Troade sans

livrer le moindre conflit.

Cependant, force est de constater que les fouilles archéologiques n’ont livré aucun
matériel lydien dans cette partie de 1’Anatolie. Il est vrai que pour la plupart des sites,
les vestiges de 1’époque archaique sont assez pauvres. D¢s lors, il est difficile de s’appuyer
essentiellement sur 1’archéologie pour confirmer ou compléter les informations issues des

sources anciennes.

Si I’on revient aux propos d’Hérodote, ceux-ci ne mentionnent pas explicitement la
Troade comme région soumise a Crésus.*® Le pére de I’Histoire déclare que le fils

d’Alyatte tenait en sa sujétion tous les peuples en dega du fleuve Halys, notamment les

863 STRABON, X1V, 1, 21.

864 C. B. ROSE 2013, p. 52.

865 Voir Annexe 11, fiche 2.2 « Ilion ».

866 C.B. ROSE 2013, p. 53-59 et C. C. ASLAN et E. PERNICKA 2013, p. 39.
867 STRABON, XIII, 1, 8.

88 HERODOTE, 1, 28-29.
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Eoliens et Ioniens. Or, il semble que des Eoliens en provenance de Lesbos et des Ioniens
de Milet s’étaient installés en Troade. En effet, Strabon rapporte qu’Assos aurait ét¢ fondée
par Méthymne et qu’Hellanikos la qualifie d’éolienne, au méme titre que Gargara et

Lamponia.*® A Ilion, un chapiteau de type éolique a été révélé.*"

1l apparait donc que cette zone était occupée par les Eoliens et Toniens,®’' ainsi que
par des colons lydiens venus s’installer apres 1’arrivée des Cimmériens et la chute du
royaume phrygien qui controlait une partie de cette région. Ainsi, sans nommer
formellement la Troade, Hérodote laisse entendre que celle-ci était également passée sous
domination lydienne.

N . . 2
A croire Aristote, 87

c’est a Antandros, dans le sud de la Troade, que les
Cimmériens s’installérent, pendant cent ans, avant d’étre chassés définitivement de
I’Anatolie par Alyatte. *° Cependant, il n’existe pour le moment aucune preuve
archéologique de leur présence,”’* les sources littéraires étant les seuls témoignages de la

présence cimmérienne en Troade.

Vu I’absence de preuves archéologiques formelles de la présence lydienne dans
cette région, nous devons par conséquent nous tourner vers les sources littéraires.
Comme remarqué ci-dessus, il semble que cette zone de 1’Anatolie ait vu la présence de
Lydiens dés le VII® siécle ACN, a la suite du déferlement des Cimmériens et la chute du
royaume de Midas. C’est sans doute pour cette raison que Strabon qualifie I’ensemble de la
région comme étant sous la domination de Gyges. Pour le reste, la Troade est restée assez
i1solée, notamment en raison de la barriére naturelle de 1’Ida qui la sépare de la Mysie et de
I’Folide. ¥ Par conséquent, tout comme la Carie, les liens entre les différents

établissements de Troade et les rois mermnades sont assez difficiles a tirer au clair.

869 STRABON, XIII, 1, 58 : ®dnoi 8¢ Mupoitog MnBupvaiov ktiopa ivor v Accov, EALGvikoc te kol
Aiolida onoiv, domep xoi ta Tdpyopa kol 1 Aaprovia Aloléwv, « Suivant Myrsile, Assos aurait été¢ fondée
par les Méthymnéens. Hellanicus la qualifie en outre de ville acolienne, au méme titre que Gargara et que
Lamponia » (A. TARDIEU).

870§ MITCHELL 2004, p. 1009 ; C. B. ROSE 2006, p. 189-190 ; B. VERGNAUD 2012, p. 237.

$71'S. MITCHELL 2004, p. 1000.

872 ARISTOTE, fragment 478 = ETIENNE DE BYZANCE, s.v. Avtavdpoc ; PLINE L’ANCIEN, Histoire naturelle,
v, 32.

873 HERODOTE, 1, 16.

874 Excepté un niveau de destruction de la ville daté de la premiére moitié¢ du VI® siécle ACN, qui, pour les
archéologues, pourrait étre 1ié a I’expulsion des Cimmériens de la ville. Voir « Yoliistii A¢gmasi », in
ANTANDROS  KAzZ1i  BASKANLIGI, ANTANDROS. Antik  Kenti  Kazilari, [en ligne],
http://antandros.org/sectors/yolustu.html. (Page consultée le 22 février 2017)

75 B. VERGNAUD 2012, p. 295-296.
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Toujours a lire Strabon, les Mermnades devaient tirer profit des gisements aurifeéres
d’Astyra,*’® & proximité d’Abydos. Mais cette hypothése n’est fondée que sur le
témoignage du géographe qui mentionne la présence de mines d’or dans cette zone (celles-
ci étaient la source des richesses du roi Priam) et le fait que Gyges était le maitre de toute

la Troade.?””

Rien ne prouve archéologiquement que les Lydiens tiraient réellement profit des
sources de métal précieux d’Astyra de Troade mais, selon Strabon encore, il est
vraisemblable que les Mermnades pouvaient avoir montré quelque intérét pour cette source
de minerai tout comme ils le feront & Atarnée, Pergame et sur le Tmole en Eolide et en

Lydie.?®

Il semble que malgré I’isolement dont bénéficiait la Troade, les rois de Lydie aient
pu intervenir de maniere sporadique dans la région : Crésus a détruit la ville de Sidene
sur le Granique ou s’était réfugié le tyran Glaucias,®”’ a proximité méme de Cyzique ou les
rois lydiens auraient eu un parc pour la chasse.*®” La fin du royaume phrygien, sous les
coups des raids cimmériens, qui devait contrdler la région **' a pu favoriser I’arrivée des

Lydiens dans cette zone peu apres la chute de Gordion.

Grace a son isolement, il semble que cette région ait bénéfici¢ d’une liberté plus
grande que I’lonie ou les cités ioniennes se sont retrouvées en contact direct avec les

Lydiens.

Au vu des résultats des fouilles archéologiques des différents sites de Troade, seule
Ilion semble avoir acquis une certaine importance dés le VIII® siécle ACN. Il est donc
possible que les Mermnades aient tiss€és des liens avec cette cité afin, notamment,
de pouvoir tirer profit des mines d’Astyra. Cependant, la nature méme des liens entre les

rois lydiens et Ilion nous échappe totalement.

876 STRABON, X1V, 5, 28.
877 STRABON, XII1, 1, 22.
878 STRABON, X1V, 5, 28.
879 STRABON, XII1, 1, 42.
880 STRABON, XI11, 1, 17.
881 STRABON, XIII, 1, 8.

197



. ’ . A1 r 2
La relation entre Lampsaque et Crésus est un peu mieux connue. A lire Hérodote,™

lors d’un conflit opposant Miltiade I’ Ancien et la cit¢ de Lampsaque (colonie phocéenne et
milésienne),* Crésus aurait sommé les Lampsaquéens de libérer Miltiade qu’ils avaient

capturé en les menacant de raser la ville.

Ce passage qui serait un récit de propagande philaide contiendrait néanmoins des
L1, . . 4 . . .. . , e, . . .,
¢léments historiques :*** il serait ainsi possible que Crésus ait tissé des liens d’hospitalité
avec Miltiade, tyran en Chersonése, afin d’avoir accés aux mines auriféres de Thrace.™

On le voit, les rois lydiens n’intervinrent que sporadiquement dans les affaires de Troade.

Sous Crésus, si 1’on suit les propos d’Hérodote,**® les Ioniens et Eoliens d’Asie
durent fournir un tribut a Sardes. Il faut toutefois noter que la méthode de soumission de
ces cités a l’autorit¢ de Sardes nous est totalement inconnue. Il est probable que les
différents établissements de Troade qui voyaient la présence de Lydiens déja depuis le VII®
siecle ACN aient livré de leur propre gré des dons gracieux a Crésus. Ce qui a pu passer
par la suite, aux yeux des Grecs et d’Hérodote, comme étant le versement d’un tribut.
Les dons envoyés a Sardes devaient sans doute étre, entre autres, des dons en or, en raison

de la présence des mines auriferes dans la région.

Il est également possible que cette zone était administrée par les Lydiens depuis
deux centres. D’une part le sud de la Troade avec les établissements de Gargara,
Antandros, Assos et Lamponeia installés au sud de I’Ida et sur le golfe d’Edremit devait
étre controlé depuis Adramytteion (dont Crésus sera le gouverneur);*®’ d’autre part,
I’ensemble de la cote égéenne et des rives de 1’Hellespont avec les sites d’Achilléion,
Abydos et Neandreia devait étre administré depuis Ilion. Ce dernier centre devait ainsi

s’assurer de la bonne extraction du minerai d’or des mines situées a proximite.

Pour la zone située entre la face nord de 1’Ida et le sud de la chaine de montagne a
I’est d’Abydos, c’est-a-dire la vallée du Granique, celle-ci devait étre probablement sous le
controle des Lydiens puisque c’est dans cet espace que 1’on voit des actions de Crésus des

le début de son régne.

%2 HERODOTE, V, 37-38.

883 C. B. ROSE 2008, p. 415 et F. MAFFRE 2006, p. 140-141.

884 A. DuPLOUY 1999, p. 20.

885 A. DUPLOUY 1999, p. 20, note 46 et M. M. AUSTIN 1990, p. 295.
88 HERODOTE, 1, 6.

887 NicoLAS DE DAMAS F 65.
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On le voit, les liens entre cette région d’Anatolie et le royaume mermnade sont trés
difficiles a cerner. Les zones coétiéres, avec les établissements ioniens et éoliens, devaient
probablement étre administrées depuis Ilion et Adramytteion ; la vallée du Granique,
beaucoup moins peuplée, devait étre sous la coupe des Lydiens qui y intervinrent de

maniere ponctuelle.

3.1.3 En résumé

Cet examen des campagnes militaires lydiennes contre les établissements de la cote
¢géenne d’Asie Mineure montre combien ceux-ci doivent étre étudiés au cas par cas.
De méme, on constate que chaque cité noua des liens singuliers avec les rois mermnades a

I’issue de conflits, ou non.

Pour I’Ionie, il est probable qu’Ephése ne subit aucun siége de la part de Crésus,
mais que la cité se livra au roi lydien sans combattre. Une fois tombée dans 1’escarcelle
lydienne, les Ephésiens durent livrer un tribut a Sardes contrairement a la situation en place
sous les regnes des précédents Mermnades, durant lesquels les relations entre la cité
ionienne et les rois lydiens étaient amicales. A la suite de la soumission de la cité,
les Lydiens pouvaient bénéficier des réseaux commerciaux maritimes d’Ephése, tandis que
de son coté la cité pouvait tirer profit des voies terrestres commerciales. Il apparait que si
Crésus financa en partie la reconstruction de I’ Artémision, c’était probablement afin de
réaffirmer le caracteére anatolien du sanctuaire qui voyait la présence grecque de plus en

plus prégnante.

Milet, de son co6té, dut subir une longue guerre contre Sadyatte et Alyatte. Il est par
ailleurs vraisemblable que celle-ci, contrairement a ce que déclare Hérodote, ne dura pas
douze années. A la suite de ce conflit, Thrasybule de Milet ainsi qu’Alyatte conclurent des
accords d’hospitalité¢ avec 1’obligation pour la cité d’envoyer des contingents militaires au
pére de Crésus en cas de besoin (£evio kai ovppayia). Tout comme avec Ephése,
ces accords permettaient a Sardes de bénéficier des réseaux commerciaux de Milet qui,
pour sa part, entendait exploiter les routes commerciales terrestres du continent. Sans doute
ces accords ne furent-ils jamais dénoncés par Crésus, mais les dons a titre gracieux de
grains a Sardes furent interprétés par les Grecs de 1’époque comme une forme de tribut.

Cependant, afin de ménager la cité, Crésus envoya de nombreuses offrandes au sanctuaire
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des Branchides. Il est possible également que lorsque Milet conclut un accord sous forme
de serment avec Cyrus, avant la soumission de I’lonie par Harpage, c¢’était pour revenir a la

situation telle qu’elle était sous Crésus, voire méme sous Alyatte.

Pour Smyrne, pour laquelle on posseéde une confirmation archéologique du siege
entrepris par Alyatte aux environs de 600 ACN, il appert que la cité entretenait des
relations cordiales (Eevia ?) avec les Lydiens jusqu’au raid du pere de Crésus. Une fois
sous controle lydien, il semble que la cité ne dut livrer un tribut a Sardes qu’a partir du
régne de Crésus. De plus, la présence de tumulus aux alentours de la cité pourrait €étre un
indice du contrdle lydien sur la cité¢ avec I’installation sur place d’un dynaste qui aurait

occupé le poste de gouverneur fidéle a I’autorité de Sardes.

D’apres notre analyse, il apparait que la cité de Colophon vit son oligarchie réduite
a néant par Alyatte. Le pere de Crésus entendait exterminer la cavalerie colophonienne,
qu’il voyait peut-€tre comme rivale de la sienne, et avec laquelle il entretenait
probablement auparavant des liens d’hospitalité avec I’obligation pour la cité d’envoyer sa
cavalerie au roi lydien lorsqu’il en exprimait la nécessité (evia xai cvppayia). Quoi qu’il
en soit, il semble que la cité de Colophon eut subséquemment a sa téte un tyran dont

I’identité est toujours sujette a discussion.

Clazomeénes réussit & tenir Alyatte en échec. A la suite de ce conflit, le Mermnade
ainsi que la cité auraient conclu des liens d’hospitalit¢ (Egvia), ce qu’attesteraient la
présence d’un grand nombre de céramiques lydiennes a cet endroit, de méme que les
tumulus proches de la place. Priéne, de son c6té, s’avere €tre passée sous contrdle lydien
des les raids de Gyges. Toujours est-il que ces deux cités ainsi que le reste des cités

ioniennes du continent ont di livrer tribut a Crésus.

En ce qui concerne les Insulaires, certaines cités comme Samos et Chios ont pour
leur part probablement tissé¢ des liens de Eevia avec le dernier roi lydien. Sans doute est-ce
parce que Crésus entendait bénéficier de leurs réseaux commerciaux de méme que de leur
présence active a 1’emporion de Naucratis. A I’instar des cités grecques du continent,
Samos et Chios entendaient tirer parti du réseau routier de I’intérieur du continent

controlé par Sardes.
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Il est probable que les Cariens aient entretenus des relations amicales avec les
Mermnades depuis le régne de Gyges. Cela serait, par ailleurs, pour cette raison qu’Alyatte
prit, entre autres, une carienne comme ¢épouse. Jusqu’a Crésus, comme pour 1’lonie,
les Cariens ne devaient pas livrer de tribut a Sardes. Il est possible que ceux-ci se
soumirent de leur plein gré au dernier roi lydien, lui-méme de souche carienne. En tout cas,
I’archéologie a démontré la présence de Cariens a Sardes durant les régnes d’Alyatte et
Crésus, de méme que la présence lydienne en Carie, notamment a Aphrodisias.
Pour I’organisation de cette région, il est plausible que les rois lydiens se soient appuyés

sur les élites locales, voire sur les aristocrates lydiens venus s’installer en Carie.

En Mysie et en Eolide, nous avons vu qu’Adramytteion avait & sa téte un
gouverneur lydien, notamment Crésus avant sa montée sur le trone, probablement afin de
controler ce secteur sensible a proximité des mines aurifeéres de la région. La cit¢ de Cymé,
des les Héraclides, avait tissé des liens de Eevia avec les rois lydiens. Cette relation
d’amitié était bénéfique pour les deux parties : Sardes avait un acces a la mer débouché
pour ses marchandises, tandis que Cymé pouvait tirer profit des voies commerciales
terrestres. Sous Crésus, la cité¢ dut se soumettre, peut-étre volontairement, et livrer tribut au
roi lydien. Nous ne possédons aucune information concernant le reste des cités éoliennes et
mysiennes. Toujours est-il que ces derniéres durent, elles aussi, envoyer un tribut a Sardes.
Etant donné que les résultats des fouilles archéologiques ne montrent aucune trace de

conflit, peut-€tre ces cités se soumirent-elles pacifiquement au dernier roi mermnade.

Enfin, d’aprés notre étude, il est possible que la Troade ait vu I’installation
progressive de Lydiens dans la région, suite a la chute du royaume phrygien et des
invasions cimmériennes. Cette région assez reculée n’aurait vu jusque la que
sporadiquement des interventions lydiennes. Peuplée de Grecs éoliens et ioniens, la Troade
dut sans doute également livrer un tribut a Crésus. Quoi qu’il en soit, il est probable que la
région ait ét¢ administrée par les Lydiens depuis deux centres : Ilion et Adramytteion, a la

frontiére avec ’Eolide.

Malgré le caracteére singulier de chacune des relations nouées entre ces différents
¢tablissements et les autorités de Sardes, un constat général peut néanmoins étre établi.
Il appert que I’ensemble des établissements de la cote égéenne d’Asie Mineure entretenait
des relations cordiales avec les rois lydiens jusqu’au reégne d’Alyatte. Malgre les
campagnes militaires du pere de Crésus contre Smyrne et la guerre contre Milet (sans

oublier I’éradication de 1’aristocratie de Colophon), ces cités continuerent a nouer des liens
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d’hospitalité avec Alyatte. Ces relations devaient probablement consister en un échange de
métal et de grains et présenter un bénéfice pour les voies commerciales des deux parties.
Sous Crésus, ces relations cordiales vont se muer en une soumission de 1’ensemble des
¢tablissements. Celle-ci se fera apparemment de maniere pacifique par endroits, et violente
en d’autres, comme ce fut le cas pour la cité d’Ephése par exemple. Ainsi, les dons
gracieux de grains et de contingents armés liés aux liens amicaux en application sous
Alyatte devinrent exigés par Crésus et passerent des lors aux yeux des Grecs comme une

sorte de tribut.

Quoi qu’il en soit, il est difficile d’établir en détail le type de relations
qu’entretenaient les Mermnades, et plus précisément Alyatte et Crésus, avec chacun des
¢tablissements de la cdte occidentale de 1’Asie Mineure. En effet, il est impossible
d’arriver a une description précise vu le manque d’informations résultant du faible nombre
de sources anciennes tant littéraires, qu’épigraphiques ou archéologiques a notre
disposition, d’autant plus que les témoignages d’auteurs anciens se concentrent davantage

sur les cités ioniennes.

202



3.2 Les liens diplomatiques avec la Grece continentale

3.2.1  Généralités : deux dossiers a exploiter

A proximité directe de ’ensemble du monde grec de la cote égéenne d’Asie Mineure,
le royaume de Lydie a pu, par I’intermédiaire de celle-ci, entrer en contact avec la Grece
continentale plus lointaine et plus difficile d’accés pour un royaume essentiellement

« continental ».

Selon Hérodote et plus tard Nicolas de Damas,™® Gyggs, le premier des Mermnades,
avait déja entretenu des liens avec le sanctuaire panhellénique de Delphes. Ce dernier avait
par ailleurs, en quelque sorte, confirmé par un oracle le roi lydien sur le trone au lendemain
de son coup d’Etat. A la suite de cette prise de position de Delphes en sa faveur, Gyges
consacra (le premier des Barbares apres le Phrygien Midas, qui avait offert son trone de
justice)®™ au célébre sanctuaire phocidien de nombreuses offrandes en or et en argent.
Selon Hérodote,* les six cratéres en or offerts par I’ancétre de Crésus se trouvaient, de
son temps, dans le trésor des Corinthiens (il tient a préciser que ce trésor est en réalité celui

de Cypsélos, fils d’Eétion).

A Pinstar de Gyggs, les deux derniers mermnades Alyatte et Crésus sont entrés,”’
eux aussi, en relation avec des communautés de la Gréce continentale. Ainsi, selon
Hérodote,** Alyatte aurait envoyé des offrandes au sanctuaire de Delphes et par ailleurs, il
aurait entretenu des contacts avec la cit¢ de Corinthe. De méme, Crésus aurait envoy¢ de
nombreuses offrandes a Delphes (dont une partie se situait dans le trésor des Corinthiens),

et aurait conclu une alliance avec les Spartiates.®”?

888 HERODOTE, I, 13 ; NICOLAS DE DAMAS F 47.

889 HERODOTE, 1, 14. Concernant ce trone, les archéologues Keith DeVries et Charles Brian Rose pensent
avoir identifié une partie décorative en ivoire de celui-ci. Celle-ci avait été retrouvée par Pierre Amandry
sous la Voie sacrée du sanctuaire de Delphes, a proximité du trésor des Corinthiens. IIs rattachent cette piéce
de meuble de style phrygien (probablement un support d’accoudoir) au fameux trone de Midas mentionné par
Hérodote. Le roi Midas connu des sources grecques est a dater de la fin du VIII® siécle (717-709 ACN), et
cela correspondrait au style artistique de la piece en ivoire. Voir K. DEVRIES et C. B. ROSE 2012, p. 189-200.
Sur les raisons de la présence de cette offrande phrygienne a Delphes et son hypothétique lien avec Midas,
voir P. KAPLAN 2007, p. 130-150 ; F. GAZZANO 2014, p. 127.

890 HERODOTE, 1, 14.

1 Aucune information n’est disponible concernant les régnes d’Ardys et de Sadyatte.

2 Offrandes a Delphes : HERODOTE, I, 25 ; liens avec Corinthe : HERODOTE, I1I, 48.

%93 Offrandes a Delphes : HERODOTE, I, 50-51 ; I’alliance avec Sparte et ses préparatifs : HERODOTE, I, 53-70.
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3.2.2

Alyatte : ses liens avec Périandre de Corinthe

Dans le livre III d’Hérodote,*”* mention est faite d’une expédition de Sparte contre

Polycrate de Samos menée avec le concours de Corinthe. Selon le pére de I’Histoire,

c’est en raison d’un rapt commis par les Samiens de trois cents jeunes garcons envoyés par

Périandre de Corinthe a Alyatte afin d’en faire des eunuques que les Corinthiens s’étaient

décidés a suivre les Lacédémoniens dans leur entreprise. Voici les propos d’Hérodote :

« XovemeldPovto 0 T0D oTpaTEDNOTOC TOD £mi
Yapov dote yevésBar kai Kopivbior mpobdpmg:
BPpiopa yop Kai &¢ TovTOVG £lYE 8K THV Tapinv
vevouevov yevefl mpdtepov 100 GTPOTELUATOC
TOOTOV, KOTA O& TOV OVTOV Ypdvov TOD
Kpntipog 1] apmoyf yeyovos. Kepkvpaiov yap
TOld0C  TPINKOCIOVE AVOpAdY TAOV TPOTOV
[Tepiavopoc 6 Kuyérov &g Xdapdig anémepye
TP AAVATTEN €T EKTOUT]" TPOGTYOVI®V OE £
v Xauov  T®v  Ayoviov Tovg  Toidag
Kopwbiwv, mobopevor ol Xapuot tov Adyov, €’
oiot dyoiato &g Tapdic, mpdTa pEv Todg TaidaC
£0ida&av 1pod dyachar Aptépdoc Metd € ov
TEPLOPAOVTEG ATEAKELY TOVG IKETOG €K TOD ipoD,
ortiov 8¢ tov¢ maidag Epyovimv Kopwvbimv,
gmomoavto ol Xdpor optnyv, T kKol viv &tl
Katd  TOOTA.

ypéovTOon Nvuktog

yap
gmyevouévng, 6cov ypdvov ikétevov ol moideg,
iotacav yopovg mapbéveov T kAl MNOEwv,
ioTévtec 8€ TOVC YOPOLG TPWKTH GNGALOVL TE
Kol péMtog émoioavto vopov @épecbat, iva
apralovteg ol 1@V Kepkvpaiov maidec Eyotev
tpoenv. "E¢ tobto 8¢ t6de &yiveto, &g O ol

KopivOiot v maidov ol @OAakol oiyovto

« Avec les Lacédémoniens, les Corinthiens

aussi s’employérent ardemment pour que
I’expédition contre Samos elt lieu. C’est
qu’eux aussi étaient sous I’impression d’un
outrage des Samiens, datant de deux
générations avant cette entreprise et non pas
contemporain de I’enlévement du cratére.
Périandre fils de Cypsélos avait en effet
expédié¢ a Sardes, a Alyatte, trois cents jeunes
gens de Corcyre, fils des hommes du plus haut
rang, pour étre faits eunuques. Les Corinthiens
qui conduisaient ces jeunes gens ayant abordé a
Samos, les Samiens apprirent ce qui en était,
pour quelle fin les jeunes gens étaient conduits
a Sardes ; ils leur enseignérent d’abord a se
mettre en contact avec le sanctuaire d’Artémis ;
ils refusérent ensuite de tolérer qu’on arrachat
du sanctuaire les suppliants; et, comme les
Corinthiens empéchaient que les jeunes gens
eussent de les Samiens

quoi  manger,

instituérent une féte, qu’ils célébrérent

aujourd’hui encore de la méme maniére. La nuit
venue, aussi longtemps que les jeunes gens

furent des suppliants, ils formaient des chceurs

894 HERODOTE, 111, 47-48.
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AmOMTOVTEG: TOVG Of Toidag amnmyoyov £¢

. P 895
Képkvpav ot Zapon. »

(Edition de P. E. LEGRAND)

de jeunes filles et de jeunes garcons, et, aux
cheeurs qu’ils formaient, ils firent une loi
d’apporter des gateaux de sésame et de miel,
pour que les jeunes Corcyréens en dérobassent
et cussent de quoi se nourrir. Cela se fit
jusqu’au moment ou les Corinthiens chargés de
garder les jeunes gens partirent, les laissant ou
ils étaient ; et les jeunes gens furent ramenés a

Corcyre par les Samiens. »

(Traduction de P. E. LEGRAND)

De son c6té, Nicolas de Damas transmet a peu pres le méme récit :

«[...] O 8¢ Ilepiavdpoc aBpoicag oTplTELUO
gvéBadev gic Képkupav, kai v mOAv €AV Vv’
TOUG aitiovg ToD EOVOL ATEKTEWVEVY TOVG O
TOOTOV viéog TAEioTovg Ovtog Emepye mPOG
Alvatnyv 16v Avddv Paciréa €n’ éxtopdy. Ot
ikéton “Hpog

0¢ mpoootdvieg TAU® g

€yévovto, kol avTovg Zdpiot aicBopevor 1o

, — 896
ooumay EpPUoOVTO [...]. »

(Edition de E. PARMENTIER)

« [...] Périandre réunit une armée et se jeta sur
Corcyre; il prit la wville, fit exécuter les
cinquante responsables du meurtre [de son fils
Nicolaos]®’ et envoya leurs fils, qui étaient
nombreux, a Alyatte, le roi de Lydie, pour les
chatrer. Mais ceux-ci, quand ils abordérent a
Samos, se présentérent comme des suppliants
d’Héra et les Samiens, quand ils comprirent

toute I’affaire, les sauvérent. [...]. »

(Traduction de E. PARMENTIER)

895 HERODOTE, 111, 48.
8% N1CcOLAS DE DAMAS F 59.

%97 Chez Hérodote et Diogéne Laérce, le fils de Périandre assassiné par les habitants de Corcyre se nomme
Lycophron. Ici, Nicolas de Damas lui attribue son propre nom : Nicolaos. Selon Edith Parmentier, il se
pourrait que cela soit une erreur d’un copiste. Voir E. PARMENTIER 2011, p. 110, note 158.
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Pour sa part, Diogéne Laérce tient quasiment le méme discours que Nicolas de

Damas :

«Tov te moida dmeknpvéev eic Képkvpav
Amovpevov &mi tff pntpi, @ dvopa Avkoepov.
"Hon 8¢ €v yNpa KoBESTAC HETEMEUTETO AVTOV
OTmG Topaldpn TV Tupovvida: Ov eBdcavTeg
ol Kepkvpaior dieypnoavto. Obev dpyiobeic
EMeye TOVG TATOOC VTV TPOG AAvatny &n’
EKTO]" TPoooyovonG O¢ ThHG vemg ZAU®,
iketevoavteg v “Hpov vmo tdv Zopiov

, 898
dteocmbnoav. »

« 1l fit également exiler a Corcyre son fils du
nom de Lycophron, parce qu’il pleurait sa
meére. Mais, déja parvenu a un age avancé, il le
fit appeler pour qu’il reprit la tyrannie: les
Corcyréens, devangant ses projets, firent périr
son fils. A la suite de quoi, dans un accés de
colére il envoya leurs fils chez Alyatte pour
qu’ils soient castrés. Mais lorsque le navire

mouilla a Samos, ils se rendirent comme

o suppliants auprés d’Héra et furent sauvés par
(Edition de R. GOULET)

les Samiens. »

(Traduction de R. GOULET)

Notons par ailleurs que, pour Plutarque, ce sont des gens plus au sud de Samos,
les Cnidiens, qui libéreérent les Corcyréens. De plus, depuis cet événement, les habitants de

Cnide bénéficiaient, a Corcyre, d’honneurs particuliers.899

La proposition de I’existence d’une relation d’hospitalit¢ formelle entre le
souverain lydien et le tyran de Corinthe repose sur ces mentions de liens tissés entre
Alyatte et Périandre.’® Néanmoins, cette proposition n’est pas acceptée par tous.’’

Qu’en est-il réellement ?

**® DIOGENE LAERCE, 1, 7, Périandre, 94-95.

%99 PLUTARQUE, De la malignité d’Hérodote, 22. Aucune inscription mentionnant des priviléges accordés par
Corcyre aux Cnidiens n’a été conservée. Voir M. CUVIGNY et G. LACHENAUD 1981, p. 253. 1l est également
possible qu’une participation cnidienne ait été escamotée par Hérodote. Celui-ci voulant faire la part belle a
Samos, cité qui I’avait recueilli lors de son exil d’Halicarnasse sous la tyrannie de Lygdamis. Voir P.
CARTLEDGE 1982, p. 248.

90 Voir par exemple I. MALKIN 1989, p. 147 ; P. KAPLAN 2007, p. 148 ; C. H. ROOSEVELT 2009, p. 194 ;
M. F. OLIVIERI 2010.

% yoir E. WILL 1955, p. 550-553 ; J. B. SALMON 1984, p. 225.
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Preuves en faveur de liens entre Alyatte et Périandre :

A lire les extraits repris ci-dessus, on s’apercoit vite que ces témoignages ne
concordent pas tout a fait : Hérodote mentionne le temple d’ Artémis comme lieu de refuge
des Corcyréens, tandis que Nicolas de Damas et Diogeéne Laérce citent celui d’Héra.
On constate aussi que les récits de Nicolas de Damas et de Diogene Laérce sont fort
semblables et qu’ils résument grosso modo les propos d’Hérodote qui apportent, de leur

coté, davantage de détails.

On sait par ailleurs par Diogeéne Laérce que Xanthos de Lydie avait été résumé par
un certain Ménippe.’” Pour I’extrait qui nous occupe, plusieurs choix s’offrent & nous :
soit le doxographe a utilisé ce méme résumé (aujourd’hui perdu), soit il a eu sous les yeux
le récit de Nicolas de Damas treés proche du sien. Enfin, il a pu disposer encore du texte
initial de Xanthos. Quoi qu’il en soit, il s’agit d’une tradition différente de celle
d’Hérodote, nommant le sanctuaire d’Artémis comme lieu de refuge. Il est également
envisageable que Nicolas de Damas (reprenant lui aussi Xanthos ?) et Diogéne Laérce
aient corrigé un peu vite les propos d’Hérodote en faisant du célebre Héraion de Samos le
lieu d’asile en lieu et place du sanctuaire d’Artémis. Remarquons aussi que Nicolas de
Damas et Diogéne Laérce ne disent mot sur les tenants et aboutissants du sauvetage des

Corcyréens a Samos.

Pour Christiane Sourvinou-lnwood,%3 le récit d’Hérodote concernant 1’envoi de ces
trois cents jeunes Corcyréens’™* a tout d’une invention basée sur un modéle mythique.
Pour preuve, elle invoque 1’argument selon lequel ce récit montre de nombreuses
similitudes avec le mythe du minotaure. Tout comme le roi Minos qui impose a Athénes
I’envoi de sept jeunes filles et sept jeunes garcons a la suite du meurtre de son fils
Androgée commis par les Athéniens, Périandre va exiger ’envoi de trois cents jeunes
garcons de Corcyre en Lydie comme sanction pour le meurtre de son fils Lycophron par

les Corcyréens.””

%2 DIOGENE LAERCE, VI, 8, Ménippe, 101.

993 C. SOURVINOU-INWOOD 1988, p. 167-182.
%% Sur les eunuques, voir infra.
995 HERODOTE, 111, 51-53.
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Toujours selon C. Sourvinou-Inwood,”™ ce récit d’Hérodote serait imaginé sous
forme d’un récit étiologique d’un rite initiatique : a I’instar du mythe du minotaure selon
lequel les jeunes Athéniens sont arrachés a leur communauté, les jeunes Corcyréens sont
envoyés dans une région étrangere, et subissent des épreuves avant de retourner sains et
saufs dans leur patrie. Chez Hérodote, les jeunes garcons de Corcyre sont déportés en
Lydie afin d’y étre castrés, mais cette perte de virilité est remplacée par une période de
relégation dans le sanctuaire qui donne ensuite naissance & une féte religieuse.’’
La présence d’Artémis comme déesse du sanctuaire de refuge des trois cents jeunes chez
Hérodote pourrait étre directement liée aux rites d’initiation puisque, en Grece, elle est
souvent présente lors des rites initiatiques.’” De méme, la ségrégation des jeunes
Corcyréens dans le sanctuaire symboliserait la mort rituelle de I’enfance avant une

renaissance a ’age adulte.””

Sur ces constatations, on pourrait conclure que 1I’épisode de I’envoi des trois cents
jeunes gar¢ons de Corcyre ne serait qu’une histoire mise en forme selon un modéle
correspondant aux récits mythiques et étiologiques des rites initiatiques. Cependant, il faut
souligner qu’a ce jour on ne connait aucune trace d’un festival corcyréen li¢ au sauvetage
de ces jeunes garcons,’'® une féte dont on aurait pu espérer alors trouver mention chez

911

Hérodote.”"' Dés lors, tout comme le soulignent C. Sourvinou-Inwood et D. Boedeker,”'?

I’historicité de cet épisode rapporté par [I’historien d’Halicarnasse est difficile a

. . 1
reconstruire avec cert1tude.9 3

%% €. SOURVINOU-INWOOD 1988, p. 171-180.

%7 HERODOTE, III, 48. Les Athéniens célébraient notamment les Pyanopsia et les Oschophoria qui
commémoraient le retour de Thésée dans sa patrie. Sur ces fétes, voir H. W. PARKE 1977, p. 75-77 et C.
CALAME 1983, p. 1-15.

%% H. LLOYD-JONES 1983 ; W. BURKERT 1985, p. 407 ; C. SOURVINOU-INWOOD 1988, p. 168-170.

99 C. SOURVINOU-INWOOD 1988, p. 168-170.

1% Corcyre abritait un temple imposant dédié a Artémis, daté du début du VI® siécle ACN (590-580).
Voir C. BAURAIN 1997, p. 521. Voir également L. CIGAINA 2007, p. 7-41 ; P. SAPIRSTEIN 2012, p. 31-91.

11 C. SOURVINOU-INWOOD 1988, p. 170, note 20.

%12 C. SOURVINOU-INWOOD 1988, p. 178-182 ; D. BOEDEKER 2002, p. 112-113.

13 pour Christiane Sourvinou-Inwood (1988, p. 181), le seul élément historique du récit est le fait que
Périandre n’eut pas Lycophoron comme successeur, mais Psammétique.
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Ajoutons que le nombre trois cents donné pour le groupe de jeunes Corcyréens n’a,
lui non plus, rien d’anodin. Ce nombre est fréquemment utilis¢ chez Hérodote pour
témoigner d’un contingent de taille idéale.”’* Souvent, ce groupe de trois cents personnes
est déterminé par un choix humain et non par le hasard.”"” Ici, Hérodote ou sa source aurait
employé¢ ce nombre afin de représenter un groupe de jeunes aristocrates corcyréens,
la fleur de la cité en 4ge de porter les armes.”'® Cet usage renverrait probablement encore

. . . o+ 91
une fois au registre mythique du récit.”"’

En ce qui concerne le témoignage de Plutarque faisant des Cnidiens les libérateurs
des trois cents jeunes garcons et a qui, les Corcyréens auraient accordé des privileges, ce

1
198

ne serait selon Edouard Will’'® qu’un simple aition de priviléges requs par les gens de

Cnide en d’autres circonstances, sans lien avec le récit d’Hérodote.

La mention des « eunuques » mérite elle aussi que I’on s’y attarde. Dans les
sources grecques, il n’est jamais fait écho de la présence d’eunuques a la cour méme des
rois lydiens.”"” L’envoi par Périandre de trois cents jeunes garcons a Alyatte afin d’y étre
chatrés nécessite une vérification. On sait que les eunuques €taient présents a la cour des
rois assyriens,m babyloniens,92 : hittites,922 de méme qu’a la cour des souverains perses et
de leurs satrapes.”” Des eunuques étaient également présents & Sardes lors de la période

foonn fain 24 . S
achéménide,””* mais pas déja sous les Mermnades.

%14 D. FEHLING 1989, p. 222.

15 HERODOTE, V, 72 ; VI, 23.

%1® Ce nombre de trois cents se retrouve également dans la « bataille des champions » rapportée par Hérodote,
lors de laquelle trois cents Argiens et trois cents Spartiates se livrérent bataille pour le contréle de la
Thyréatide (HERODOTE, I, 82). De méme, le contingent lacédémonien a la bataille des Thermopyles était de
trois cents (HERODOTE, VII, 202). Cependant, force est de constater que lors de ces deux batailles, il y eut a
chaque fois un seul survivant spartiate (HERODOTE, 1, 82 ; VII, 229). Ce théme de « I’unique survivant » a
incité Detlev Fehling a émettre 1’hypothése que ce nombre était non-historique. D. FEHLING 1989, p. 222.
Voir également Karl Julius Beloch, pour qui ce nombre de trois cents Spartiates a Thyréa et aux Thermopyles
serait suspect. Voir K. J. BELOCH 1916, p. 96-98.

17 Sur la symbolique des nombres, voir G. GERMAIN 1954 ; D. FEHLING 1989 ; C. RUBINCAM 2003.

S8 B WILL 1955, p. 550.

% Excepté dans le fragment de Xanthos, conservé chez Athénée de Naucratis, qui déclare que le roi lydien
Adramytes fut le premier a pratiquer la castration féminine afin d’en faire des eunuques. XANTHOS FGrH
767 F 4a (= ATHENEE DE NAUCRATIS, XII, 515d-e). Mais I’authenticit¢ de ce témoignage est plus que
douteuse. Voir L. MATTHEWS 2015.

920 Voir A. K. GRAYSON 1995, p. 85-98 ; H. TADMOR 2002, p. 103-111.

21 L. SASSMANNSHAUSEN 2001 ; S. YALCIN 2016, p. 121-150.

22 Voir J. D. HAWKINS 2002, p. 217-233 ; I. PELED 2013, p. 785-797.

1 présence des eunuques est mentionnée notamment par HERODOTE, VIII, 105 ; CTESIAS DE CNIDE F 5,
FO9,F 19, F 20, F 27, F 29, F 53, etc. ; DIODORE DE SICILE, XIV, 51, 2; ELIEN, XII, 1; XENOPHON,
Cyropédie, V111, 4, 2 ; etc. Sur la fonction des eunuques chez Ctésias, voir D. LENFANT 2012, p. 257-297.

924 HERODOTE, VIII, 10.
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Dés lors, pourquoi Hérodote a-t-il fait référence a une pratique de castration en

Lydie mermnade ? D’autant plus que dans son récit, Hérodote mentionne le fait que les
. \ \ A 925 .
Lydiens «ont a peu prés les mémes coutumes que les Grecs » ~°, alors que ceux-ci
abhorrent le principe de castration masculine, qu’ils considérent comme typiquement

.. . 2
« barbare » par opposition au mode de vie grec.”*

En réalité, il semble que le theme des eunuques en Lydie soit li¢ a la tpven des
Lydiens.””” Le gotit démesuré attribué aux Lydiens pour le luxe serait donc le motif
expliquant I’imagination de la pratique de la castration masculine a Sardes. Avant la chute
des Mermnades aux mains des Perses, les Grecs louaient le raffinement et le luxe des
Lydiens.””® Mais dés le V© siécle ACN les auteurs commencérent & qualifier la castration
d’acte hybristique.”” Hérodote déja relatait le changement de mode de vie des Lydiens
(conseillé par Crésus a Cyrus) impos¢€ par le premier achéménide a la suite de la révolte du

Lydien Pacty¢s a qui le Perse avait confi¢ la levée du tribut autrefois dii a Crésus :

« [...]0 O&’aueipeto rtoiowe, odgicog pn | «[...] Crésus, craignant qu’il ne détruisit

dvaotdTong momon Tac Tapdic. « Q Paciied,
TO U&V oikoTo €lpnkag, oV pévtol Un Tavto
Ooud ypéo, unde mOMv dapyoinv &avactiong
avapdptnTov €odoav Kol TV TPOTEPOV Kal TOV
viv éotedtov. Ta pév yap mpodtepov €YD 1€
Enpnéa kol &ym KEQUAT] Avopd&oc eEpm: TO OE
viv mapedvta [axtomg yap €oti 6 Adkémv, TG
ob énétpeyac Tapdig, odTog dOT® TOL SiKMV.
Avdoiot 6¢ ovyyvounv &umv tdde ovToiot
gnita&ov, ¢ UNTE AMOOTEMOL UNTE dELVOL TOL
ool Gmeute pév ol mEPyoc dmAo Apnilo U
Kéheve O€

éxtiofat, opéog KIODVAG TE

vmodbvely  toiot  gipact kol k0BO6pvovg

vmodéecbat, mpoewme & avtoiot kiBapilewv 1€

Kol WYOAEY KOl KOMNAEVEW TOOEVEWV TOVG

Sardes de fond en comble, lui répondit : “ O roi,
ce que tu dis est raisonnable ; néanmoins, ne
céde pas sans réserve a ta colére, ne détruis pas
une ville antique, innocente de ce qui s’est
passé précédemment et de ce qui se passe
aujourd’hui. De ce qui s’est passé
précédemment, c’est moi qui en fus 1’auteur, et
j’en porte la charge sur ma téte. Pour le présent,
c’est Pactyés le coupable, a qui tu as toi-méme
confi¢ Sardes; a lui d’étre puni par toi.
Pardonne aux Lydiens, et, pour qu’ils ne se
soulévent pas et ne te donnent pas de sujet de
crainte, impose-leur ce que je vais te dire:
envoie-leur I’interdiction de posséder des armes

de guerre, ordonne-leur de revétir des tuniques

925 HERODOTE, 1, 94.

920D LENFANT 2012, p. 276.

%27 L. MATTHEWS 2015, p. 494-495.
928 SAPPHO F 16, F 17-20, F 39, etc.

929 Voir le fragment de Xénophane conservé chez ATHENEE DE NAUCRATIS, XII, 31 (526a-b).
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naidac. Koi toémg opéac Q Bacided youvaikog
avt’ avopdv Oyear yeyovotag, MAOTE OVOEV

dewvoi Tot EovTat [T} ATOCTEMGL. »

(Edition de P. E. LEGRAND)

par dessous leurs manteaux et de chausser des
cothurnes, enjoins-leur d’apprendre a leurs
enfants a jouer de la cithare, a pincer des

instruments a cordes, a faire du commerce ; et

bien vite tu les verras, 6 roi, d’hommes devenus
des femmes, en sorte que tu n’auras point a

craindre qu’ils se révoltent.” »

(Traduction de P. E. LEGRAND)930

Il semble que le théme de I’efféminisation forcée des Lydiens, suggérée par Crésus,
ne soit qu’un effet collatéral de la chute de Crésus et de sa capitale. Les Grecs ont peut-étre
cherché a trouver une explication a la chute inattendue entre les mains des Perses du
puissant et riche royaume de Lydie. Le theme de la décadence par I’efféminisation des

. . .. . . 1
Lydiens surgit ainsi comme une explication acceptable.”

Ainsi, dans I’esprit des Grecs,
la Lydie serait devenue un endroit extravagant ou les Lydiens devenaient des femmes,
les hommes étant contraints de renoncer aux armes et d’adopter le mode de vie dominé par
le luxe et gagné par la mollesse propre a la gent féminine. ** Par-1a, les hommes perdaient

« symboliquement » leurs attributs masculins.

Sur ces propos, il semble raisonnable d’admettre que le récit d’Hérodote de 1’envoi
par Périandre de Corinthe des trois cents jeunes gargons serait une aventure imaginée a la
suite de la chute de Sardes. Ce passage exploiterait ainsi le théme de la décadence et de
I’efféminisation du peuple lydien mis en scéne au V° siécle ACN, le tout construit selon un

schéma partagé par les récits mythiques et étiologiques.

Par conséquent, on peut s’interroger sur 1’origine et sur les bases qui ont donné vie

a ce passage transmis par Hérodote.

930 HERODOTE, 1, 155.

%1 M. KERSCHNER 2010, p. 262 ; L. MATTHEWS 2015, p. 494-495. En regard, les Cariens sont parés de
vertus guerrieres. Voir HERODOTE, I, 171.

%32 L. MATTHEWS 2015, p. 494-495.
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Selon I’historien d’Halicarnasse, Alyatte aurait envoyé comme offrandes a Delphes

£933
v

un grand cratére en argent avec son support en fer soudé ” qui aurait €té réalisé (toujours

4 . r
934 Mais Hérodote

selon le pere de I’Histoire) par le célébre métallurgiste Glaucos de Chios.
ne signale en aucun cas ou se situait ce cratere d’argent dans 1’enceinte du sanctuaire
phocidien.

Selon certains érudits,935

ce don d’Alyatte se trouvait dans le trésor des Corinthiens.
C’est ce qu’ils croient en droit de proposer aux dires de Pausanias: « Les Doriens de
Corinthe ont aussi fait construire un trésor ou l'on voyait l'or offert par les rois de
Lydie ».*° On apprend d’ailleurs déja par Hérodote que certaines offrandes de Crésus
étaient entreposées de son temps dans le trésor des Corinthiens**’ qui, pour I’historien,

était en réalité celui de Cypsélos.”*®

Selon toute vraisemblance, la raison pour laquelle ces offrandes se trouvaient a
I’intérieur du trésor des Corinthiens serait qu’elles furent toutes déplacées lors de
I’incendie du temple d’Apollon, un drame daté de 548 ACN.”*’ Les Delphiens auraient
alors entreposé, pour les mettre a I’abri, les dons des Mermnades dans le trésor le plus
proche : celui des Corinthiens. Les offrandes seraient restées a cet endroit tout au long des
travaux de reconstruction du nouveau temple qui ne s’achevérent que vers 500 ACN.**
Seuls un cratére d’argent et deux vases pour I’eau lustrale, offerts par Crésus, ont été
redéposés dans le temple d’Apollon aprés sa reconstruction.”*' La raison de leur retour
dans le nouvel édifice est que ceux-ci étaient utilisés lors du culte : le cratére lors des

: . . 42
Théophanies, et les vases afin de contenir I’eau lustrale.”

%33 Dont le support sera vu et décrit par Pausanias. Voir PAUSANIAS, X, 16.

934 HERODOTE, 1, 25.

P35 E WILL 1955, p. 551-553 ; 1. MALKIN 1989, p. 147 ; M. F. OLIVIERI 2010, p. 128-132.

73 PAUSANIAS, X, 13, 5: KopivOiot 8¢ ol Awpielc dkoddopncav Onoavpdv kai odtor kai & xpuods 6 &k
AvddV dvékerto évtadba.

%7 HERODOTE, 1, 51.

98 HERODOTE, I, 14. Or selon les traces archéologiques, le trésor des Corinthiens aurait été construit au début
du VI siécle ACN, soit sous Périandre (ca. 626-585 ACN) et non Cypsélos (ca. 657-626 ACN). Voir E.
@STBY 2000, p. 240-245.

P9 B WILL 1955, p. 551-553 ; H. W. PARKE 1984, p. 210-211. Pour la datation de I’incendie du temple, voir
surpa.

40 G. ROUGEMONT 2013, p. 48.

%! HERODOTE, 1, 51.

%2 H. W. PARKE 1984, p. 211.

212



Ce serait donc a la suite de la présence des offrandes lydiennes et notamment celle
d’Alyatte, dans le trésor des Corinthiens, que serait née 1’idée d’une alliance entre le pere
de Crésus et Périandre de Corinthe.”* Ainsi pourrait-on expliquer que lors de sa visite du
sanctuaire de Delphes, Hérodote a entendu de la bouche des Delphiens et des prétres du

sanctuaire qu’Alyatte avait tissé des liens d’amitié avec le tyran de Corinthe Périandre.”**

Une question reste cependant sans réponse : pour quelle raison Alyatte avait-il

envoy¢ une offrande de valeur au sanctuaire de Delphes ?

La raison de [’envoi d’un cratere d’argent a Delphes par Alyatte

A lire Hérodote, le pere de Crésus avait envoyé ce cratere d’argent a 1’issue d’une

maladie contractée lors de la guerre qu’il avait livrée contre la cité de Milet.”*®

Un bref rappel des faits qu’il rapporte s’impose: lors de la guerre lydo-
milésienne”*® commencée par Sadyatte et poursuivie par Alyatte, les troupes lydiennes
bouterent le feu aux champs qui, en se propageant, incendia le temple d’Athéna Assesia.
A la suite de cet incendie, le roi lydien tomba malade. Se conformant aux conseils requs
(conseils dont Hérodote tait les auteurs), Alyatte envoya des hérauts (Ocompdmovc) a
Delphes. Aux émissaires lydiens, la Pythie déclara qu’elle ne rendrait pas d’oracles tant
que le temple d’Assesos n’aurait pas été relevé. Une fois au courant de la réponse de la
Pythie, le roi lydien désira conclure une tréve au plus vite afin de relever le temple, mais a

la suite d’un stratageme de Thrasybule de Milet (dont nous avons dé¢ja relevé I’historicité

OB B WILL 1955, p. 551-553.

94 Certains historiens comme M. F. Olivieri, ont tenté de démontrer les liens de Eevia tissés entre Périandre
et Alyatte. Le chercheur italien a ainsi émis 1’hypothése que le tyran de Corinthe avait servi d’intermédiaire
entre Thrasybule et Alyatte lors de la guerre lydo-milésienne et que des négociations se seraient tenues a
Delphes, lieu sacré et inviolable. Cependant, jamais Hérodote ne mentionne la présence de Périandre a
Delphes lors de la consultation de 1’oracle par les émissaires lydiens envoyés par Alyatte. Tout au plus
signale-t-il que le tyran de Corinthe a eu connaissance de l’oracle rendu et qu’il a prévenu son ami
Thrasybule (I, 20). M. F. Olivieri croit également en I’historicité de I’envoi par Périandre des trois cents
jeunes a Alyatte. Mais pour lui, il ne s’agissait que de 1’envoi d’un contingent armé a son « ami » lydien. M.
F. OLIVIERI 2010, p. 128-132. Or nous avons vu que, pour notre part, ce récit n’était probablement qu’une
invention a posteriori. Pour Edouard Will, ce passage n’évoquerait au mieux qu’un trafic d’esclaves. Voir
E. WILL 1955, p. 5.

945 HERODOTE, 1, 25.

948 Voir supra 3.1.1.b « Milet ».
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douteuse), Alyatte se décida a conclure avec lui non une simple tréve mais un traité de

.94
paix.”’

Il est intéressant de relever qu’Hérodote fournit de sa propre initiative 1’origine de
son récit : « je sais que les choses se sont passées ainsi pour I’avoir entendu des Delphiens
[a savoir I’envoi d’'une ambassade a Delphes et le refus de la part de la Pythie] ; a cela,
voici ce que les Milésiens ajoutent [a savoir la communication de [’oracle par Périandre a
Thrasybule et la ruse de I’abondance simulée] ».*** 11 existe donc une tradition delphique
et une autre milésienne concernant le dénouement de la guerre lydo-milésienne. Nous
avons vu plus haut que les récits de la guérison miraculeuse d’Alyatte et la ruse de
I’abondance simulée avaient de fortes chances de n’étre que des inventions a posteriori
introduites dans des récits & finalité morale.** En effet, la guérison du roi lydien est sans
doute a mettre en étroite relation avec le sauvetage tout aussi miraculeux d’Arion de
Méthymne.”*° Quant 4 la ruse de 1’abondance simulée, elle n’est sans doute qu’un fopos

littéraire propre aux récits des prises de villes.

Il est donc fort probable qu’Alyatte n’ait pas envoyé le cratére en argent au
sanctuaire de Delphes pour s’acquitter de sa guérison miraculeuse, puisqu’il est possible

que la maladie soudaine du roi n’ait jamais eu lieu.

Reste qu’Hérodote déclare bel et bien que le pére de Crésus offrit ce cratére a la
suite de sa guerre I’opposant a la cité de Milet et aux accords qui s’ensuivirent avec

Thrasybule.”'

Ce dernier était, par ailleurs, li¢ a Périandre de Corinthe par des « liens
d’hospitalité trés étroits » (Egivov &¢ & pddota),”>” des relations personnelles dont on ne
connait ni la teneur ni les origines.””® On sait également que le sanctuaire de Delphes était
fréquenté de facon assidue par les Corinthiens,”** les Cypsélides soignant leurs relations

avec le sanctuaire par la construction d’un trésor et la consécration d’offrandes.”’

7 HERODOTE, I, 19-22.

948 HERODOTE, 1, 20.

49 Voir chapitre 3.1.1b « Milet ».

O HERODOTE, I, 23-24.

%! HERODOTE, 1, 25.

932 HERODOTE, 1, 20.

93 B WILL 1955, p. 548-549.

% Entre le VIII® et le VI® siécle ACN, la céramique recueillie 2 Delphes est essentiellement corinthienne.
Voir A. JACQUEMIN 1999, p. 55.

93 pour le trésor des Cyspélides, cf. HERODOTE, I, 14 ; pour le palmier en bronze offert par Cyspélos a
Delphes, cf. PLUTARQUE, Pourquoi la Pythie ne rend plus ses oracles en vers, 12. Sur la signification de ce
palmier, voir W. DEONNA 1951, p. 162-207. Ce palmier en bronze annonce celui offert par Nicias a Délos.
cf. PLUTARQUE, Vie de Nicias, 4. Sur I’emplacement de cette offrande dans 1’enceinte sacrée de Délos, voir
P. COURBIN 1973, p. 157-172.
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Dés lors, il se pourrait qu’Alyatte ait envoyé une ambassade ainsi que le grand
cratére en argent avec son support en fer principalement dans le but de complaire au
sanctuaire d’Apollon et ’ensemble des Delphiens (notamment les prétres). Par ce geste, il
désirait aussi, voire surtout, impressionner tous les nombreux visiteurs grecs du sanctuaire.
Les prétres, a la suite d’une ambassade lydienne et en remerciement de I’envoi du cratére,
auraient pu faire en sorte que la Pythie enjoigne Périandre (xemos de Thrasybule) de

conseiller au tyran de Milet la conclusion d’une paix avec Alyatte.”*°

Cet échange de bons procédés pourrait faire penser a une relation d’amitié nouée

entre Alyatte et les Delphiens, une procédure que Crésus aurait reprise par la suite.””’

Conclusions

Comme nous venons de I’étudier, il est fort probable qu’Alyatte n’ait jamais tissé
de quelconques liens personnels avec les tyrans de Corinthe. Nous sommes tenté de

conclure que le logos samien®®

et la mention de I’envoi par Périandre de trois cents jeunes
Corcyréens a Alyatte, souvent brandi comme argument irréfutable de I’existence de liens
personnels entre le roi lydien et le tyran de Corinthe, ne sont en réalité que des inventions a
posteriori. On pourrait peut-€tre méme envisager qu’il s’agisse d’un récit étiologique
construit selon un canevas mythique a partir d’un rite initiatique — certes inconnu —
pratiqué a Corcyre. De plus, nous avons relevé le fait que le théme des eunuques pourrait

ne renvoyer a rien d’autre qu’a une déformation poussée a 1I’extréme de 1’efféminisation

des Lydiens, théme apparu en milieu grec a la suite de la chute de Sardes.

Nous sommes également tenté de proposer une autre explication de la présence
d’une offrande d’Alyatte a Delphes, dont la situation a I’intérieur du trésor des Corinthiens
au temps d’Hérodote est souvent avancée comme argument de 1’existence de liens
interpersonnels entre Alyatte et Périandre. Nous avons proposé que la présence du cratere
en argent ne soit due qu’au déplacement de celui-ci (avec les autres offrandes lydiennes)

dans le trésor des Corinthiens (batiment clos le plus proche du temple d’Apollon),

911 est vraisemblable que ’envoi par Crésus d’offrandes a Delphes ait ét¢ dans ’intention d’influencer la
Pythie afin qu’elle invite les Spartiates, alors fort influents a Delphes, a se nouer d’amitié¢ avec le roi de
Lydie. Voir infra.

%" Voir infra 3.2.3.2.

8 HERODOTE, 111, 46-48.
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a la suite du grand incendie de 548 ACN. Il semblerait en effet plus conforme aux rares
données disponibles que le pere de Crésus ait utilis€ ce cratére en argent comme cadeau et
outil diplomatique en I’offrant aux Delphiens afin que ceux-ci influencent la Pythie pour
qu’elle enjoigne Périandre a conseiller son ami Thrasybule de conclure la paix avec

Alyatte de Lydie.
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3.2.3
Delphiens

Crésus : D’alliance avec Sparte et sa relation avec les

Selon Hérodote, de retour a Sardes apres avoir livré une bataille indécise en Ptérie

contre Cyrus II de Perse,””’ Crésus aurait projeté de convoquer ses alliés afin d’obtenir de

ceux-ci qu’ils lui apportent des troupes supplémentaires lui permettant, une fois 1’hiver

passé, d’attaquer en force les Perses au printemps.”’® Cette mention fournit 1’occasion a

I’historien d’Halicarnasse de dévoiler des alliances qu’aurait conclues auparavant le roi de

Lydie non seulement avec les Spartiates, mais aussi avec Amasis d’Egypte et méme le roi

de Babylone (Fig. 81). L’occasion est donc donnée ici de revenir sur les questions que

soulevent depuis longtemps les accords qu’auraient conclus Lydiens et Spartiates, afin de

cerner au mieux la crédibilité a leur reconnaitre.

\

Le passage a considérer doit étre rappelé afin de permettre son analyse

approfondie :

« Kpoloog 06¢ peppbeic kata to mAfBog 10O
govtod otpdtevpa (v yép oi 6 cvuParav
oTPOTOC TOAAOV €Adccmv 1 6 Kbdpov), todT0
peppdeic, og tf) Hotepain odk Enepdto EMmv O
Kdpog, amAavve &g tag Xapdig, &v vow Exmv
nopakorécoc eV Alyvmtiovg koatd 10 dpKiov
(émomcato yap kol mpog Apacty Baciievovta
Aiydmtov ovupayinv mpotepov §| mep TPOG
Aokedatoviong), pHeTamepyapuevog 08 kol
Boapvioviovg (kal yap 7mpod¢ ToHTOVG OaVT®
€nenoinTo cLppyin, ETvpdvveve &€ TOV YpovoV
todtov 1OV Bopvioviov  AaPfovntoc),
‘Emayyeilog 8¢ kol Aakedatpoviolst mapeivol £G
xpOvVoV pntév, GAicoc T 01 TOVTOVG KOl TNV
évévoto  TOV

£0Vtod  oVAAEEDG  oTpaTIV

« Mais Crésus, mécontent de [I’insuffisance
numérique de ses troupes, — car les forces qui
s’étaient engagées de son cOté étaient bien
moins nombreuses que celles de Cyrus, —
mécontent de cette disproportion, comme le
lendemain Cyrus ne tentait pas d’attaque, s’en
retourna a Sardes. Son intention était d’appeler
au secours les Egyptiens en vertu du traité (car
il avait aussi conclu une alliance avec Amasis,
roi d’Egypte, avant d’en conclure avec les
Lacédémoniens), de faire venir également les
Babyloniens (avec eux de méme il avait une
alliance ; le roi de Babylone était en ce temps
mander en outre

Labynéte), de aux

Lacédémoniens qu’ils eussent & se trouver a

9% Voir infra 4.3.
%0 HERODOTE, 1, 77.
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yeWdva mapeic, duo 1@ Eapt otpotevewv émi | Sardes pour une date fixée ; ces alliés réunis,

— 961 2 ... . . .
tovg [Iépcac. »  (Edition de P. E. LEGRAND) ses propres troupes rassemblées, il avait
I’intention, aprés avoir laissé passer I’hiver, de

marcher au printemps contre les Perses ».

(Traduction de P. E. LEGRAND)

Ces alliances avec Amasis et le roi de Babylone’®” a chaque fois énoncées dans une
incise intriguent depuis longtemps I’érudition. Dans la premicére, il est possible de trouver
des précisions sur le traité (6pxwov) en vertu duquel Crésus appelle les Egyptiens a son
secours : une alliance (cvppayin) lydo-égyptienne aurait été¢ conclue avant celle nouée
avec Sparte. La seconde fournit la raison pour laquelle Crésus pouvait faire appel aux
Babyloniens : une alliance (cvppayin) avait également été conclue avec le roi de

Babylone, celui qu’il nomme Labynéte.”®

Armé de ces rappels, nous pouvons entamer notre ¢tude par la consultation des

oracles de Grece commanditée par Crésus.

La consultation des oracles

Informé et inquiet de la chute du roi des Médes Astyage face a Cyrus, Crésus,
indécis sur la marche a suivre, aurait décidé d’éprouver la véracité des oracles de Grece et
de Libye. Son intention aurait été, apres avoir testé leur fiabilité, de leur demander par une
seconde ambassade s’il devait faire la guerre aux Perses.”** A la suite de ce premier
examen, Crésus aurait convenu que les oracles de Delphes et d’Amphiaraos étaient les

seuls véridiques (yevdeg).

961
962

HERODOTE, I, 77.

Hérodote mentionne un certain Labynéte. Mieux vaut sans doute reconnaitre ici Nabonide, roi de
Babylone de 556 a 539 ACN avant d’étre détroné par Cyrus. Hérodote mentionnait déja au chapitre 74 un
autre Labynéte qui aurait servi de médiateur dans la conclusion de la paix entre la Lydie et les Médes en 585
ACN. Notre auteur précise au chapitre 188 toujours de son livre I que ce Labynéte « médiateur » était le pére
de celui qui avait conclu I’alliance avec Crésus. Or, il s’avére qu’en 585 ACN, le roi de Babylone était
Nabuchodonosor et que ce dernier n’avait aucun lien de parenté avec Nabonide. Les propos d’Hérodote sont
donc confus. Voir D. ASHERI et al. 2007, p. 135 ; voir P. E. LEGRAND 1932 (a), p. 183, note 1.

93 Ces deux alliances seront étudiées ci-aprés au point 3.3.

%4 HERODOTE, 1, 46-53. Pour le sanctuaire de Libye, Hérodote déclare uniquement qu’il était consacré a
Ammon (1,46).
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En effet, ils avaient réussi le test auquel Crésus les avait soumis.’® Hérodote relate
ensuite aux chapitres 50-52 toutes les offrandes que le roi avait fait parvenir a ces deux
sanctuaires. Celles-ci, semble-t-il, étaient toujours visibles du temps de notre historien,
au vu de sa description de celles dédiées a Amphiaraos : « ces deux objets étaient encore
de mon temps en dépot a Thébes (td &1 kol GueodTepa &¢ &ué fv Keipeva &v ONPnot) ». %

Lors de la deuxieéme ambassade, les Lydiens interrogerent donc ces deux oracles

sincéres (dyevdic),”®’

cherchant a savoir s’il était opportun de faire la guerre aux Perses et
s’il était prudent de s’adjoindre des troupes alli¢es.”®® Les réponses données par les deux
oracles concordérent’® et ils lui conseillérent de prendre pour alliés ceux qu’il aurait
reconnus comme les plus puissants parmi les Grecs,””° non sans lui avoir préalablement
prédit qu’il détruirait un grand empire (peydAnv apynv) s’il déclarait la guerre aux

1 A . , . . .
71 A 1a suite de nouvelles recherches, Crésus aurait appris que le premier rang grec

Perses.
était occupé par les Spartiates et les Athéniens (Aaxedopoviovg e kKai AOnvaiovg), les uns
appartenant a la famille dorienne et hellénique, les autres a la famille ionienne et

pélasgique.”’

C’est a partir de ces propos qu’Hérodote entame deux longues digressions,
I’une sur les habitants de Sparte, I’autre sur ceux d’Athénes. Ces développements exposent
leurs origines lointaines (les premiers auraient migré, les seconds seraient installés la
depuis toujours). Pour D’essentiel, ces digressions informent le lecteur sur ce qui se
déroulait sur le continent grec a cette époque ou le Proche-Orient tournait une importante
page de son histoire.””* Pour ce qui est du berceau originel des Spartiates et Athéniens,
le récit d’Hérodote refléte des préoccupations de son temps dominées et entretenues par la
lutte idéologique entre Atheénes et Sparte. L’ensemble des récits mythiques relatifs a

I’autochtonie revendiquée par les Athéniens leur procurait une 1égitimité dont ils pouvaient

%55 HERODOTE, 1, 46-49.

%% HERODOTE, 1, 52.

%7 Remarquons qu’Hérodote (I, 53) ne les mentionne pas, il déclare : Toiot 8¢ Byewv péhhovot TGV AvddV
tadto T 6dpo €¢ Ta ipa « les Lydiens qui allaient conduire ces présents aux sanctuaires ». Cependant, il
continue son récit aprés avoir mentionné que Crésus tenait les oracles de Delphes et d’Amphiaraos comme
les seuls véridiques. Ceci incline a penser que les sanctuaires mentionnés dans ce passage sont ces deux
derniers.

%8 HERODOTE, I, 53 : otpateimtar émi [époag Kpoicog kol € Tva otpatdv avépdv mpocdéorto gilov.
Notons qu’un peu plus loin, lorsque les Lydiens s’adressent directement aux oracles, Hérodote reprend cette
formule, mais n’utilise plus le terme @iAov remplacé par celui du cOppoyov.

% HERODOTE, I, 53 : 1V 8¢ paviniov Gueotépov ¢ TduTd ai yvduat cuvédpapov.

97" HERODOTE, I, 53 : 100¢ 8¢ EAMvev Suvatotdtove cuveBovievdv ol éEcupovia gpitovg Tpoobicor.

9" HERODOTE, 1, 53.

972 HERODOTE, 1, 56.

%3 Du chapitre 56 au chapitre 71.
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ainsi user pour revendiquer leur hégémonie. Cette légitimité aux origines insondables
donne également a 1’ Athénes démocratique un fondement primordial a sa conception de la
citoyenneté : les Athéniens sont pleinement des citoyens. En effet, ils sont issus du génos
originel (celui d’Erichthonios) contrairement aux Spartiates qui, du reste, ne connaissent

’ . 4
pas la démocratie.”’

Revenons-en a ’examen de cette alliance lydo-spartiate évoquée par Hérodote.
Lorsque le moment viendra d’évaluer I’historicité a reconnaitre a I’ensemble de 1’épisode,
on ne pourra oublier que ces développements d’Hérodote semblent bien peu en rapport

avec la question posée par Crésus.

3.2.3.1 L’alliance avec les Spartiates

Selon I’historien, une fois informé de la supériorité du moment des Lacédémoniens
sur les Athéniens, Crésus se serait tourné du coté des Spartiates afin de se lier 4 eux.””
Le roi de Lydie leur aurait envoyé des messagers (dyyéhovg) porteurs de cadeaux (ddpa) et
d’une annonce : Crésus les avait choisis car ils étaient les premiers des Grecs (mpoectdvart
g ‘EALGS0G). De ce fait, il sollicitait leur amitié de méme que leur alliance (@ilog [...] kol
ovppayog). Les Spartiates se réjouirent et conclurent sous la foi de serments (6pkia) un

traité d’hospitalité et d’alliance (Eewing mépt kai cvppoying).”’®

Les Lacédémoniens y auraient d’autant plus consenti qu’un contact ancien avait
déja été établi avec Crésus : plus tot, le Lydien leur avait fourni gracieusement I’or qu’ils
avaient utilisé pour ériger une statue en 1I’honneur d’Apollon, ceuvre toujours visible du
temps d’Hérodote sur le mont Thornax qui domine Sparte.””” De plus, ils se disaient flattés
d’avoir ¢té préférés aux autres Grecs. Les Spartiates se déclarerent disposés a répondre a
son appel et lui envoyérent alors un cratére de bronze. Mais celui-ci ne parvint jamais a

Sardes pour des motifs contradictoires qu’Hérodote se plait a rapporter par le menu.””®

"7*N. LORAUX 1979, p. 3 et 11; N. LORAUX 1996, p. 37-42 et 49-59. Voir également J. M. HALL 1999,
p. 50-53 ; R. THOMAS 2001, p. 222-225.

°73 En effet, Athénes était alors sous la tyrannie des Pisistratides et Sparte, qui était « heureuse dans les autres
guerres », venait de vaincre les Tégéates. Voir HERODOTE, I, 56-69.

7 HERODOTE, 1, 69.

%77 Selon Pausanias, qui écrit six siécles plus tard, 1’or envoyé par Crésus aurait servi pour réaliser la statue de
I’Apollon d’Amyclées et non pas pour celle se trouvant sur le Thornax. Voir PAUSANIAS, III, 10, 8. Nous y
reviendrons ci-apres.

°7 HERODOTE, 1, 69-70.
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Un tel échange de cadeaux opéré entre Crésus et les Spartiates invite a envisager
qu’il s’agit de toute évidence d’une relation fondée sur la réciprocité. Comme le souligne
Hans Van Wees,””’ la fonction fondamentale de ce type de relation vise a 1’établissement et
a l’entretien de relations amicales, les échanges de cadeaux constituant un outil de
cohésion sociale. Il fait aussi observer qu’afin de nourrir cette relation, rien n’oblige a faire
parvenir le contre-don 4 la suite du premier cadeau réceptionné.”®® Dans le cas qui nous
occupe, si Hérodote déclare que Crésus avait déja envoyé de 1’or a Sparte, rien ne permet

de penser que le Lydien avait déja regu quoi que ce soit en retour.

En outre, cet ¢échange s’apparente du coup a une forme de dette que 1’on contracte
et que valide le délai de réaction : celui qui accepte le cadeau propos€¢ se sent dans
I’obligation de faire de méme s’il souhaite marquer sinon son approbation, au moins son
intérét pour le rapprochement en offrant pour bien faire un présent d’une valeur
judicieusement plus grande que celui recu. Cet effet d’éternel déséquilibre récurrent fait en

1
%1 Dans cette

sorte que chaque partie est a tour de rdle endettée vis-a-vis de 1’autre.
perspective, les Lacédémoniens se seraient sentis redevables comme rappelés a 1’ordre,
apres avoir regu et accepté naguere I’or commandé¢ a Crésus sans contrepartie immédiate.
Deés lors, ils lui auraient accordé leur amitié et leur alliance, le tout scellé par I’envoi d’un

N 2
cratére de bronze.”®

Quelle authenticité accorder aux oracles de la Pythie et a la prétendue hégémonie

spartiate ?

En dépit des nombreux détails fournis par Hérodote, la réalité historique de cette
premicre alliance conclue par Crésus a provoqué incrédulité et scepticisme chez plusieurs

érudits.

97 H. VAN WEES 1998, p. 13-49.

%80 Hans Van Wees s’appuie ici sur les travaux des sociologues Pierre Bourdieu et Alvin Wald Gouldner. Sur
cette pratique d’échange de cadeaux au Proche-Orient ancien : B. LAFONT 2001 ; M. LIVERANI 2003, p. 123-
125 ; M. INTRIERI 2010, p. 123-142. Voir aussi G. HERMAN 1987, p. 75-80.

%1 pour I’essentiel, voir H. VAN WEES 1998, p. 25-26. Voir également au départ M. MAUSS 1923-1924.

%2 Que le cratére soit parvenu ou non a Sardes, Crésus s’est cru en droit d’espérer un geste prochain tout
comme de prétendre en retour a une aide militaire des Lacédémoniens.
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Ainsi, apres avoir précis€é que la réalit¢ de cette alliance était discutée depuis
longtemps, Roland Crahay a mis en doute I’authenticité des oracles. Dans son étude sur La
littérature oraculaire chez Hérodote, 1l juge apocryphes les réponses livrées par la Pythie
qui exhortait Crésus a s’adjoindre les plus puissants des Grecs.”® L’un et I’autre des
arguments avancés relevent de I’érudition historique, domaine ou les certitudes n’ont
parfois qu’un temps. Dans le premier argument, selon lui, cette suprématie
lacédémonienne dont Crésus aurait ¢té¢ informé n’était pas d’actualit¢ du temps du roi
mermnade ; elle daterait seulement de la fin du VI® siécle ACN — soit plusieurs décennies
plus tard. R. Crahay est prét a convenir que Sparte surpassait la puissance athénienne vers
550 ACN mais il estime que, plus tot, les Lacédémoniens ne passaient pas encore pour les

plus puissants de tous les Grecs du continent.”™*

Cette position souffre la critique : méme si les Spartiates n’étaient pas encore
vraiment les premiers de tous les Grecs, Lacédémone jouissait déja d’une puissance tres
redoutable avant les années 550 ACN. A cette époque, elle avait déja entrepris une
politique d’alliances avec ses cités voisines. De plus, elle se posait comme libératrice des
tyrans et comme rempart contre les agressions. C’est d’ailleurs ainsi qu’elle avait réussi a
placer sous son aile des cités loin de lui étre limitrophes telles que Sicyone, Elis, I’ Arcadie,
Corinthe, Mégare, et peut-Etre Phlionte et Cléones. Mais, de fait, c’est surtout en prenant le
dessus sur Argos a I’issue de la bataille mémorable gagnée pour le controle de Thyréa,
une joute que la tradition place, il est vrai, seulement vers 547 ACN,985 qu’elle s’était

. . . . . e 986
imposée aux yeux de tous comme la plus puissante communauté du Péloponnése.

%83 R. CRAHAY 1956, p. 198-199. Pour R. Crahay, cet oracle n’aurait été rendu que par la Pythie, car le théme
de la véracité de ’oracle d’Amphiaraos (qui, selon Hérodote, était tenu également par Crésus comme
véridique) aurait été inséré aprés-coup ; son affirmation est développée aux pages 195 a 197 de son ouvrage.
%% R. CRAHAY 1956, p. 157.

%5 HERODOTE, I, 82. Selon Hérodote, cette « bataille des champions » (Spartiates et Argiens s’étaient
accordés a faire se mesurer chacun leurs trois cents meilleurs hommes) pour le contrdle de la Thyréatide avait
eu lieu au méme moment (Kot oVTOV TOUTOV TOV YpOVOV cuvenentoKkee) que le siege de Sardes par Cyrus
apres la bataille de Ptérie.

%0 N. G. L. HAMMOND 1982, p. 356. Cette bataille des champions était une revanche de la défaite spartiate a
Hysiée, datée par Pausanias de la quatriéme année de la septante-septiéme olympiade : 669/668 ACN.
(PAUSANIAS, 11, 24, 7). Voir C. BAURAIN 1997, p. 244-245 ; J. HALL 2007, p. 145-154.
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Un deuxiéme ¢élément suscitant la méfiance a été relevé par Roland Crahay : selon
lui, c’est seulement lorsque Cléomene fut en mesure d’intriguer a Delphes (il usait alors de

son influence pour « dicter » ses oracles a la Pythie)’®’

que Sparte fut apte a se faire
patronner par Apollon. Ainsi, elle aurait ét¢ reconnue comme abritant les Grecs les plus

puissants de cette époque.

En effet, ce n’est qu’a partir du régne de Cléomeéne — menant une politique
agressive efficace — que Sparte aurait ét¢ en mesure de se faire entendre dans la politique
intérieure en Grece. Pour R. Crahay, la raison en est simple : elle se trouvait désormais a la
téte de la Ligue du Péloponnése qui rassemblait en son sein presque toutes les cités de
'« ile de Pélops » ainsi que Mégare et Egine (chaque membre de cette ligue jurant fidélité
a Sparte reconnue comme son 1Myepumv). Mieux encore, Cléoméne allait jusqu’a interférer
dans les politiques béotienne et athénienne.”®® En d’autres termes, I’affirmation qui faisait
de Sparte la cité la plus puissante de Gréce aurait eu plus de crédibilité si elle avait renvoyé
a une situation postérieure d’un quart de siecle a la date retenue pour I’alliance des
Spartiates avec le Lydien. Cet érudit fait également valoir que les propos d’Hérodote —
mettant Atheénes et Sparte sur un pied d’égalit¢ lorsque Crésus cherche a connaitre
I’identité des Grecs les plus puissants — ont tout 1’air de n’€tre qu’un anachronisme jouant

sur des prétentions athéniennes postérieures a 480 ACN.”*’

Ainsi, pour qui suit I’argumentaire de R. Crahay, on doit conclure au caractere
imaginaire de 1’alliance entre Crésus et Sparte et y voir une légende créée a 1’instigation de

Cléomene afin de rehausser le prestige de sa cité... et, par la méme occasion, le sien.

%87 Cléomene réussit a s’allier le concours de la Pythie a partir du moment ou celle-ci déclare que son rival
Démarate, deuxiéme roi de Sparte, n’était pas le fils d’Ariston, le roi précédent. HERODOTE, VI, 66.
R. Crahay ajoute que Cléomene aurait usé de son influence a Delphes afin de mettre en circulation des
oracles déclarant que la dynastite des Agiades avait plus de prestige que celle des Eurypontides, qu’il pouvait
vaincre Argos sans la détruire et qu’il mena une campagne pour discréditer Milet, etc. Voir R. CRAHAY 1956,
p. 161-182.

88 M. I. FINLEY 1982, p. 114 ; L. H. JEFFERY 1988, p. 353-361.

%9 R. CRAHAY 1956, p. 198-199. En effet, Hérodote déclare (I, 56) que les Athéniens et les Spartiates sont ex
cequo (1€ Kai), ils occupent tous les deux le premier rang. Ceci est pour le moins trés intriguant surtout en
regard des conceptions grecques de la compétition et de 1’hégémonie. C’est pourquoi on est en droit de
penser que cela n’est peut-étre qu’un ajout maladroit, de la part d’Hérodote, laissant transparaitre les
prétentions athéniennes en vigueur au V° siécle ACN, Athénes voulant s’afficher comme, a tout le moins,
I’ « égale » de Sparte dés le milieu du VI siécle ACN.
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En regard, Vincenzo La Bua rejette les doutes semés par la recherche sur cette
alliance. *° Ainsi, il souligne que lorsque les Ioniens (et les Eoliens) firent face a Harpage
aprés la chute de Crésus (en 547 ACN),””! ce sont bien les Spartiates que sollicitérent les
Ioniens. De méme, il rappelle que seuls les Milésiens s’abstinrent au vu de leurs

. . , P 2
obligations contractées avec Cyrus sous la forme d’un serment (8pkiov).”

Cependant,
poursuit Hérodote aprés un long développement sur les loniens d’Asie, les Spartiates
refus€rent catégoriquement d’accéder a la demande des délégués ioniens et éoliens
formulée au nom de tous par Pythermos de Phocée. L’historien précise qu’ils envoyerent
tout de méme une pentécontére pour y voir plus clair. Une fois arrivé a Phocée, 1’équipage
délégua a Sardes un certain Lacrings, le plus estimé d’entre eux, afin d’informer Cyrus de
I’interdiction lancée par les Lacédémoniens de porter la dévastation en terre grecque.
En effet, ils ne verraient pas un tel geste d’un bon ceil. Et Hérodote de s’attarder
malicieusement sur la fin de non-recevoir d’un Cyrus méprisant les agoras et ses pratiques
propres aux Grecs.””

Ici encore, il s’agit d’une mention tres claire de la toute-puissance spartiate, puisque
les Toniens implorent sans hésitation 1’aide de cette seule cité grecque (du continent).”*
Quoi qu’il en soit, ces mentions de la suprématie spartiate confortaient R. Crahay dans
I’idée qu’Hérodote aurait recu ces informations d’une source favorable a Lacédémone lors

de sa visite au sanctuaire de Delphes.””

Il est vrai qu’Hérodote doit avoir séjourné en
Grece continentale aux alentours des années 447 a 444/3 ACN (date de son départ pour
Thourioi)’*® et que Sparte a pu peser sur le sanctuaire phocidien tout au long du V¢ siécle —

en particulier aprés la bataille de Coronée de 447 ACN.*’

V. LA BUA 1977.

%! Donc aprés la « bataille des champions » entre Lacédémone et Argos (ca. 547 ACN, si contemporaine de
la chute de Sardes comme 1’avance Hérodote).

2 HERODOTE, I, 141.

%3 HERODOTE, 1, 152-153.

94 R. CRAHAY 1956, p. 157.

%3 Idem, p. 156. L’ensemble des mentions de la suprématie spartiate chez Hérodote se retrouve aux chapitres
157 a 159 de son livre I. Cependant, on pourrait tout aussi bien envisager qu’Hérodote ait puisé ses
informations concernant Crésus dans une, voire plusieurs tragédies du VI® siécle ACN traitant de la famille
des Mermnades, aujourd’hui perdues. Voir entre autres a ce sujet: S. SAID 2002 ; C. SEGAL 1971 ;
O. TAPLIN 1997.

9% Voir le volume introductif de Legrand dans la collection Budé : P. E. LEGRAND (b) 1932, p. 29-32 ;
D. LENFANT 2011, p. 215.

97 « Dans les années postérieures a Coronée, avec 1'¢élimination définitive des Athéniens de la Phocide et de
la Béotie, la domination de Sparte sur Delphes fut incontestée ». Voir M. SORDI 1957, p. 64 ; mais aussi
G. DAUX 1957, p. 114-116 ; et surtout P. SANCHEZ 2001, p. 114.
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Par conséquent, on ne peut exclure que le pere de I’Histoire ait visité un sanctuaire
d’Apollon sous forte influence spartiate ou les Lacédémoniens étaient libres de faire

circuler des récits et des oracles fictifs destinés a rehausser leur prestige.””®

Afin de conforter sa thése d’une hégémonie spartiate plus précoce, V.La Bua
invoque toutefois un passage du logos samien d’Hérodote’”’ qui traite de la fuite des
Samiens chassés par Polycrate et venus demander de I’aide & Sparte.'”” Cette derniére,
selon les Samiens, aurait alors attaqué Polycrate pour deux raisons: d’une part,
pour répondre du secours porté plus tot a Lacédémone contre les Messéniens par la flotte
samienne ; de 1’autre, pour venger les vols commis par des Samiens tels ceux du fameux
cratére offert par Sparte a Crésus, et du corselet de grande valeur expédi¢ par Amasis aux

Spartiates.' "'

Sur cette base, V. La Bua conclut a ’existence d’une alliance formelle car, estime-

10027 »incident donne

t-il, dans le cas contraire, 1’épisode du cratére volé aurait été inutile.
¢galement ’occasion a cet historien de souligner le rdle joué par Amasis dans la
conclusion de Dalliance lydo-spartiate puisque, selon lui, le pharaon avait incité les

1z . \ 1
Lacédémoniens & accepter I"accord.'*”

Quoi qu’il en ait été, malgré la suprématie spartiate au milieu du VI siécle ACN,
comme se sont appliqués a le montrer R. Crahay et avant lu1 W. H. Parke, I’ensemble des
oracles rendus par la Pythie a Crésus peuvent étre considérés comme des oracles produits a
posteriori, voire de véritables faux historiques (méme s’ils sont sans doute nourris de

souvenirs plus ou moins précis) créés lorsque Cléoméne intriguait a Delphes a la fin du VI®

%% La suprématie spartiate sur le sanctuaire de Delphes a cette époque ne remet pas en cause ’engagement de
Lacédémone en Ionie, lors des campagnes d’Harpage, méme s’il ne consistait qu’a ’envoi d’une
pentécontére. Erétrie fera de méme lors de la révolte d’Tonie une cinquantaine d’années plus tard.

*% HERODOTE, 111, 39-60.

1990 polycrate avait chassé les Samiens qu’il soupgonnait de fomenter une révolte. Voir HERODOTE, 111, 44.
19T HERODOTE, 111, 46-47. Hérodote ne mentionne qu’une seule fois le vol de ce corselet égyptien. Celui-ci
aurait été de la méme facture que celui que le pharaon aurait offert & I’Athéna de Lindos (II, 182). Le corselet
destiné aux Spartiates aurait été volé par les Samiens juste un an avant le vol du cratére. La version du vol du
cratére est, pour Hérodote, la version spartiate, car la version samienne veut que les Lacédémoniens aient
revendu le cratére a Samos aprés avoir appris la chute de Sardes (I, 70). Donc les Samiens auraient volé le
corselet un an tout au plus avant le cratére. Mais plus loin, Hérodote établit une datation relative de ce vol en
déclarant qu’il aurait eu lieu a peu prés au méme moment que le régne de Cypsélos de Corinthe et d’Alyatte
de Lydie, le pére de Crésus (III, 48). Hérodote s’emméle donc dans ses datations et justifications.

1992 Cependant, cela indique tout du moins qu’il existait aussi des liens entre Amasis et les Spartiates. Peut-
étre les liens ont-ils été tissés apres la victoire de Sparte contre Argos (contemporaine selon Hérodote de la
chute de Sardes) qui a fait de Lacédémone la plus puissante cité du Péloponnése, voire du monde grec au vu
de la place exceptionnelle des Argiens dans les productions épiques.

1993 v/, LA BUA 1977, p. 40-43.
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siecle ACN, et rapportés a Hérodote lors de sa visite du sanctuaire qui se trouvait alors

. 1z . 1004
sous influence lacédémonienne.'*

Aussi, pour tenter d’y voir plus clair, est-il opportun de s’interroger sur la raison de
I’envoi d’offrandes par Crésus en Greéce et notamment au sanctuaire de Delphes.
En effet, la présence de libéralités spectaculaires faites par le roi lydien au sanctuaire est

r . . 1
une donnée historique qu’on ne peut mettre en doute.'

Les liens entre les offrandes de Crésus et les accords lydo-spartiates

Au Thornax :

Selon Hérodote,loo6

c’est aprés avoir eu connaissance de la chute de son beau-frere
Astyage (ca. 550 ACN) que Crésus se tourna vers la Gréce continentale. Cette orientation
s’explique peut-€tre par 1’espoir de Crésus d’y trouver un éventuel soutien face a une
menace perse toujours plus inquiétante. Il aurait alors envoyé de nombreux dons au
sanctuaire de Delphes. Mais ce faisant, il poursuivait aussi la politique de son pere

1007

Alyatte ™" avec 1’idée plus précise de flatter les Grecs. 1l désirait aussi ranger I’oracle de

son cOté et améliorer ainsi son image aupres des Grecs du continent et des iles.

De la sorte, il espérait que la Pythie jouerait en sa faveur dans 1’espoir d’un soutien
qui pouvait méme se conclure par une alliance. En d’autres termes, comme le firent les
Alcméonides par la suite, Crésus aurait pu intriguer aupres de la Pythie afin que Delphes

. . ;17 . \ : 1
invite les Lacédémoniens a accepter son alliance.'**®

19941 ¢ role d’Amphiaraos sera discuté ci-aprés. R. CRAHAY 1956, p. 182-207 ; H. W. PARKE et D. E. W.

WORMELL 1956, p. 126-140.

1995 1. W. PARKE et D. E. W. WORMELL 1956, p. 131.

1906 HERODOTE, 1, 46.

197 HERODOTE, I, 25. Cependant, Alyatte n’avait pas encore d’inquiétude de ce genre. La raison de I’envoi
de ses offrandes doit donc étre en partie a rechercher ailleurs, sans doute du bon voisinage comme invite a
penser la densité des échanges entre les deux rives de I’Egée.

1998 HERODOTE, V, 63. Sur le role joué par Delphes dans la conclusion de I’alliance entre Crésus et Sparte et
notamment sur la présence du nepippaviiplov en or avec une inscription qui le consacre en tant qu’offrande
des Lacédémoniens, voir: P. KAPLAN 2006, p. 146-147. Pour ce dernier, le mepippaviiplov serait une
offrande de Crésus a Sparte qui aurait été envoyée par la suite a Delphes ; ou un cadeau de Crésus a Delphes,
mais au nom des Lacédémoniens.
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Un fragment de Théopompe de Chios conservé chez Athénée de Naucratis'*”

témoigne de cette politique d’ouverture pratiquée par Sardes en direction de Sparte :
« Les Lacédémoniens, voulant dorer (ypvo®doatl) la statue d'Apollon d'Amyclées,
ne trouverent pas d'or en Gréce. Ils envoyerent consulter l'oracle [de Delphes], pour savoir
ou ils pourraient en acheter. Il leur répondit : chez Crésus, roi de Lydie. Ils envoyerent les
députés chez lui, et ceux-ci en achetérent (®vncavto) ». Hérodote connaissait déja cet

191941 signalait que Crésus avait offert 1’or pour la réalisation de

épisode mais, pour sa part,
cette statue d’Apollon qui se trouvait au Thornax. Pausanias, quant & lui,'”"' déclare — mais
beaucoup plus tard — que les statues d’Apollon du Thornax et d’Amyclées étaient presque
identiques. Il ajoute un développement qui va a I’encontre des propos d’Hérodote : celle du
Thornax avait été réalisée selon le modele d’Amyclées, mais les Spartiates honoraient
davantage cette derniere. Pour le Périégete, celle-ci avait été réalisée avec 1’or de Crésus

qui, au départ, devait servir a décorer la statue du Thornax.

Sans qu’il soit possible de les étayer, deux premicres explications relatives a
I’existence de ces statues sont envisageables. La premiere consiste a penser que Crésus

12 T . . ,
1012 contre rétribution pour la confection d’une unique statue : placée

avait fourni de ’or
dans un premier temps au Thornax, elle aurait ¢été rapidement déplacée a Amyclées ou elle
était toujours visible au II° siécle PCN.'"® Dans ce cas, Pausanias (qui énonce 1’existence
de deux statues presque identiques) aurait ¢été induit en erreur par ses informateurs ou ses

lectures.

1909 THEOMPOMPE DE CHIOS, FGrH 115 F 193 .

1910 HERODOTE, 1, 69.

101 pAUsANIAS, I11, 10, 8. Pausanias a vu de ses propres yeux la statue de I’Apollon d’Amyclées : il le dit lui-
méme lorsqu’il détaille le trone de la statue, plus loin dans son récit. PAUSANIAS, III, 18, 9 : Ttov Opdvov 6¢
€100V T& Kol TOL &C aDTOV OToia TV YpAym, « j’ai vu le trone et vais le décrire en détail ».

1912 pour Hérodote et Pausanias, I’or aurait ét¢ donné par Crésus aux Spartiates ; selon Théopompe, le Lydien
le leur aurait vendu.

1913 Cette statue d’Apollon d’Amyclées est présente sur les monnaies de Lacédémone depuis le I1I° siécle
ACN jusqu’a I’époque impériale romaine. Cet Apollon était représenté « casqué, debout a droite, la main
droite levée brandissant la lance, le bras gauche plié¢ a angle droit, un arc a la main gauche ; le corps est
dissimulé par une gaine qui tombe jusqu’aux pieds en s’élargissant légérement vers le bas ; sur la gaine se
détachent un aplustre surmonté d’un coq ; a droite, tout contre la statue, un bouc ; a gauche, une couronne ».
Voir L. LACROIX 1949, p. 54-58.
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Selon la seconde explication, plus faible, 1’or lydien aurait permis d’emblée
la réalisation de deux statues qui auraient ainsi encadré la cité. Hérodote ne connaissait que

1014 .
%4 On sait en tout

I’exemplaire du Thornax, Théopompe uniquement celui d’Amyclées.
cas que les Spartiates vouaient un culte fervent a I’ Apollon d’Amyclées.'’' Faire de cette
statue celle qui avait été fabriquée grace a I’or fourni par Crésus pouvait ainsi contribuer au

prestige de celle-ci.

Mais Nicolas Richer vient de proposer une troisieme hypothese: puisque Pausanias
déclare que I’or du roi lydien avait été¢ « détourné » pour la réalisation de 1’Apollon
d’Amyclées, « ce détournement pourrait suggérer que — peut-€tre pour obtenir 1’aide de la
cité — Crésus avait envoyé¢ I’or a Sparte pour I’ Apollon du Thornax, immédiatement avant
de perdre le pouvoir, mais que les Spartiates utiliserent a leur guise 1’or envoyé¢, une fois

Crésus abattu par Cyrus ».''¢

Cependant, remarquons que seul Pausanias qualifie 1’Apollon du Thornax de

7 101
« Pythéen »'*

, alors que ni Théopompe de Chios ni Hérodote ne donnent d’épiclese a
cette statue (Gyoipa). Par ailleurs, le culte d’Apollon Pythéen était d’origine argienne : il
¢était notamment vénéré dans les sanctuaires de la ville d’Argos, d’Asiné, mais aussi en
Cynourie (région de Thyréa).'”"® Dés lors, il est possible que ce soit seulement a la suite de
la « bataille des champions » et de la victoire spartiate sur Argos (et 1’annexion de la

1019

Thyréatide) que le culte d’Apollon Pythéen ait été installé sur ’agora ™~ et a fortiori sur le

Thornax. Située sur la route reliant Argos a Lacédémone, la statue de I’Apollon du
Thornax signifiait en bonne place aux Argiens (tout comme la statue d’Apollon Pythéen

sur I’agora)'*®’ la conquéte spartiate de la Thyréatide.'**!

1014 e Thornax se situant au nord de Lacédémone, Amyclées au sud. Voir N. RICHER 1994, p. 85 ; 2012, p.

230. Mais ce choix est en contradiction avec les propos d’Hérodote qui ne mentionne qu’une statue qu’il
situe sur le Thornax (I, 69).

1915 pAUsANIAS, 11, 10, 8. Voir également M. NAFISsI 2009, p. 119.

91N RICHER 2012, p. 351.

1017 pAusANIAS, 111, 10, 8.

918 M. PIERART 1990 ; N. DESHOURS 1999, p. 471-473. L’épiclése « pythéen » renvoie a Pythaeus, fils
d’Apollon venu de Delphes, qui aurait construit le temple d’Apollon a Argos. Voir PAUSANIAS, 11, 24, 1-2.
1919 B DE POLIGNAC 1995, p. 72-73.

1920 1dem, p. 73.

1921 Cette victoire sur Argos fut d’abord célébrée lors de la féte des Parparonia. Celle-ci fut intégrée aux
Gymnopédies aprés 370/369 ACN a la suite de la perte de la Thyréatide, face aux Thébains, qui empéchait
une célébration sur place. Voir N. RICHER 2012, p. 227 n. 12.
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Sur la base de ces nouvelles constatations, deux hypothéses inédites peuvent étre

avancées quant a I’envoi d’or par Crésus a Lacédémone.

Selon la premiére hypothése, le Mermnade aurait envoyé de 1’or en réponse a une
sollicitation spartiate pour la fabrication d’une statue d’ Apollon a dresser au Thornax (elle
¢tait destinée a protéger la cité des dangers venus du nord, territoire sous controle argien).
A la suite de la victoire de Thyréa qui rendait cette menace moins prégnante, cet GyoApa
du Thornax aurait ét¢ déplacé a Amyclées et remplacé par une deuxieme statue d’Apollon

pythaeus célébrant la prise récente de la Thyréatide jusque-la sous obédience argienne.

Selon I’autre hypothese, ce serait a la suite de leur victoire sur les Argiens que les
Spartiates (qui passaient pour les plus puissants des Grecs a la suite de leur exploit guerrier
sur les héritiers de 1’Argos des temps héroiques) se seraient fourni en or auprés de Crésus
afin de dorer I’ Apollon du Thornax qui célébrait la prise de la Thyréatide. Cependant, pour
une raison inconnue, cet or aurait été réaffecté au profit de la statue d’Amyclées. Cette
dernicre hypothése impliquerait toutefois d’avancer la victoire conduisant a la prise de

contrdle de Thyréa de quelques années avant 547 ACN, date traditionnellement retenue.'**

A I'Amphiareion de Thébes :

Si les oracles sont apocryphes, nous pouvons aussi nous interroger sur la raison de
la présence des offrandes de Crésus a Thébes.'" Hérodote déclare que le bouclier et la
lance qu’il avait vus, tous deux en or et consacrés a Amphiaraos (dont il avait appris le
mérite et le malheur), se trouvaient de son temps dans le temple d’Apollon Isménios a
Thébes (T &1t kol duedTepa & due NV keipeva dv ONRPNot, kol ONPénv &v 1 v Tod

Topnviov Améihwvoc).

L’historien d’Halicarnasse ne précise pas que ces offrandes
¢taient au départ entreposées dans I’Amphiareion (de Thébes), ce qui n’invite guére a
poser I’hypothése d’un déplacement ou d’un transfert de ces offrandes, méme si certains

chercheurs 1’ont néanmoins proposé.

922 Qur la seule base des propos d’Hérodote (I, 82) qui établit un synchronisme entre la « bataille des

champions » et la chute de Sardes. HERODOTE, I, 83 : « Telles étaient les affaires qui occupaient les
Spartiates, quand vint le héraut de Sardes demandant que 1’on portat secours a Crésus assiégé ».

1923 HERODOTE, 1, 52.

1924 HERODOTE, 1, 52.
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Notons d’emblée, comme le précise Pierre Sineux apres un long argumentaire, qu’il
ne pourrait alors s’agir que de I’Amphiareion de Thebes et non de celui d’Oropos.
En effet, I’oracle se trouvait a 1’origine a Thebes et il n’a ét¢ dédoublé a Oropos que dans
la deuxiéme moitié du V° siécle ACN (ca. 420), alors que la zone était passée sous controle

athénien.'%?®

Pour Pierre Sineux, ce bouclier et cette lance se seraient tout d’abord trouvés dans
I’ Amphiareion thébain avant d’étre déplacés dans le temple sans doute voisin d’Apollon
Isménios. Ce choix du temple d’Apollon n’aurait pas ét¢ anodin puisqu’il était lui aussi le
siége d’un oracle, alors qu’Amphiaraos passait de surcroit pour le protégé d’Apollon.'*
De plus, on sait que 1’oracle d’Apollon Isménios pratiquait 1’empyromancie ;
or Amphiaraos passait pour avoir pratiqué au moins une fois de son vivant cette
technique.'®”’ Le souvenir de cette pratique du devin aurait donc pu jouer lors du transfert
des offrandes de Crésus. '™ Cela dit, la mention du recours d’Amphiaraos a
I’empyromancie n’est présentée que chez Euripide, auteur de la fin du V°© siécle ACN, soit
bien apres le sé¢jour d’Hérodote en Grece continentale (ca. 447-443 ACN). Euripide a donc
pu faire de cette technique une pratique du héros argien pour deux raisons : a la fois parce
qu’Apollon Isménios s’exprimait a travers des techniques empyromantiques, et parce
qu’Amphiaraos était son protégé. Si tel est le cas, au contraire de ce que défend P. Sineux,
s’il y a eut un transfert des offrandes de Crésus, il n’aurait alors aucun lien assuré avec

cette aptitude du devin argien.'**

19251 *amphiareion de Thébes se trouvait probablement a Cnopia, entre Thébes et Ptonia (PAUSANIAS, IX,
19, 4 ; STRABON, IX, 2, 10-11). Les Athéniens ont installé le culte d’Amphiaraos a Oropos lors de la guerre
Archidamique : Athénes cherchait de cette maniére a se réapproprier en partie la 1égende des Sept contre
Thebes. Le héros-devin argien Amphiaraos, englouti en terre thébaine, se voit consacrer un culte a Oropos,
alors devenue terre athénienne. Ce geste contribue a signifier la mainmise des Athéniens sur Oropos face aux
Thébains. De plus, cette installation du culte a Oropos s’inscrit dans une politique athénienne ou 1’alliance
avec Argos est recherchée. Voir P. SINEUX 2007, p. 65-79 et 95-97.

926 Dans les Sept contre Thébes d’Eschyle, Apollon fait des promesses a son favori (vers 618); dans
[’Odyssée, 1l est le « favori d’Apollon » (chant XV, vers 245-246) ; pour Euripide, il pratique « I’art de
Phoibos » (Hypsipyle, fr. 60, 1, vers 58-59).

1927 EURIPIDE, Hypsipyle, fr. 60.

1928 p_SINEUX 2007, p. 195-196.

1929 De plus, Hypsipyle d’Euripide aurait été écrite entre 410 et 407 ACN (O. TAPLIN 2007, p. 211), époque
ou le sanctuaire d’Oropos (dont 1’oracle du héros argien venait d’étre installé depuis peu) sous contrdle
athénien était retombé dans ’escarcelle des Béotiens (P. SINEUX 2007, p. 74-75). Ainsi Euripide aurait peut-
étre fait mention d’Amphiaraos afin de flatter les revendications athéniennes sur Oropos, et le tragique aurait
mentionné la faculté empyromantique en se fondant sur une mauvaise lecture d’Hérodote qui liait le héros
argien au sanctuaire d’Apollon Isménios a Thébes.
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Revenons au geste de Crésus vis-a-vis du sanctuaire thébain. Ici aussi, il est
probable que I’offrande du roi lydien ait ét¢ un moyen diplomatique de nouer des liens

avec la cité. Sans doute considérait-il les Thébains comme des partenaires potentiels.

Thébes était une autre cité trés florissante du VI® siécle ACN, au cceur du pays
béotien puisqu’elle s’était hissée a la téte de la premiere Confédération béotienne.
Elle avait ¢également remporté quelques beaux succes militaires durant ce siécle.
Enfin elle se revendiquait a travers le cycle thébain d’un passé mythique aussi prestigieux

que celui d’Argos qui venait pourtant de s’incliner devant les Spartiates.'**

Bref, sa place de choix dans la poésie épique et dans la tragédie attique est
incontestable et Crésus aurait donc flatté la vieille « cité aux sept portes » afin que celle-ci
accepte de se lier a lui. De fait, elle devait, comme Argos, assurer son rayonnement au loin.
Ainsi s’expliquerait — tout comme a Delphes et au Thornax — la présence d’offrandes du
Lydien a Thebes. Quant a I’endroit précis de leur exposition en Béotie, il est possible (mais
pas incontestable au vu de la notoriété ancienne d’Amphiaraos) qu’elles aient été
immédiatement exposées chez Apollon Isménios, comme I’invite a le croire le récit
d’Hérodote.

Pour appuyer cette hypothése, comme le souligne R. Crahay,'®*'

cette mention par
Hérodote d’Amphiaraos se présente comme « un ¢lément étranger mal raccordé a
I’ensemble du récit, simple aition de la présence d’offrandes lydiennes dans ce
sanctuaire ». Hérodote déclare que seul Delphes avait émis une réponse favorable lors de
I’épreuve des oracles. Puis il cite Amphiaraos dont il ne connait, par ailleurs, pas la
réponse (contrairement a celle de Delphes).'* Ensuite, il décrit toutes les offrandes que
Crésus a envoyées a Delphes afin de s’attirer les faveurs du dieu (éAnilwv TOv 00V poAiov
L TovTowot dvoktioeoBar).'”? Pour Amphiaraos, c’est parce que Crésus a appris son
« mérite et son malheur (tfv t& dpetnyv kol Vv wéOnv) » qu’il lui offre un bouclier et une

1034
lance en or.

1930°5j Thebes I’emporte sur les Sept, les Epigones réussissent leur vengeance. Voir P. CLOCHE 1952, p. 17-
19 ; W. G. G. FORREST 1982, p. 288-294.

1031 R. CRAHAY 1956, p. 196-197.

1032 HERODOTE, 1, 48-49.

1933 HERODOTE, 1, 50.

1934 HERODOTE, I, 52. De méme, la mention du héros, qui selon la légende avait pergu la mort du petit
Archémoros & Némée comme un signe funeste annongant 1’échec de I’expédition argienne contre Thébes
(comme Delphes annongant la future fin de Crésus), pourrait provenir également d’une tragédie perdue
traitant de la maison des Mermnades.
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R. Crahay souligne encore, de son c6té, que lors de la deuxiéme consultation,
Amphiaraos est une nouvelle fois associ¢ a Delphes, mais que Crésus ne récompense plus
que le sanctuaire phocidien d’Apollon (I, 53). Mieux, lors de la troisiéme visite, seul le
sanctuaire de Delphes est mentionné (I, 55). Tout ceci pousse R. Crahay a penser que la
mention d’Amphiaraos dans le récit d’Hérodote serait en réalité un ajout postérieur de la
part de I’historien. Il ’aurait effectué car, ayant vu ces offrandes a Theébes et n’ayant pas
obtenu d’explication relative a leur arrivée, il aurait établi un lien d’analogie entre celles-ci
et le test des oracles.'™ A moins que la mention d’Amphiaraos soit due aux informateurs
béotiens d’Hérodote qui aurait conféré a ces offrandes une origine lydienne, rehaussant de
cette maniere le prestige d’un sanctuaire d’ Amphiaraos. Il n’est pas exclu non plus que les
offrandes de Crésus a 1I’Amphiarecion de Thebes aient été déplacées dans le temple
d’Apollon 4 la suite du déclin et de I’abandon de 1’Amphiareion thébain.'*® Cependant,
I’historien d’Halicarnasse ne fait pas état de ce transfert. Ainsi, nous pensons donc que ces
offrandes ont bel et bien été entreposées directement dans le sanctuaire d’Apollon

Isménios.

La publication en 2014 de deux épigrammes retrouvées sur un fragment de colonne
découvert en 2005 a Thebes a cependant permis d’apporter des éclaircissements au

.o
dossier.!%7

Ces deux inscriptions transmettent en réalité les mémes vers. La premicre (A) en
alphabet béotien aurait été gravée a la fin du VI° siécle ACN, la seconde (B) en alphabet
ionien, durant le IV® siécle ACN. Ainsi, le texte aurait été recopié sur ’autre face de la

colonne au IV° siécle ACN. Une fois reconstituée, I’inscription peut se lire comme suit:

Texte A, alphabet béotien (ca. 525-475 ACN) :

« Comme offrande [pour toi], Apoll[on], le
[coi] yépv &v0ad’, Amodo[v - - - - pa] [pro]phéte du sanctuaire a déposé [ce superbe

. s ,
[Occ]mioTic iopd oTioe K[ATEVYCAUEVOC,] ornement] ici pour la ré[alisation d’un v]oeu,

[LoJvtostvaie sopov h[vrota ..ca. 4.. 010 ayant trouvé par consultation oraculaire [du

QogVaV] dieu] le brillant bouclier que Crésus [a dédié
[don]ida Ty Qpoicog Ka[AFOV dyaAiua ..ca. comme superbe] offrande & [...] Amphiaraos,
4..] en mémoire de son méri[te et de son
[Ap]eapéor pvap” apet[dc te mdbog T° malheur]... a été volé [...] une merveille pour

1935 R. CRAHAY 1956, p. 196-197.

1936 p_ROESCH 1984, p. 176 ; R. PARKER 2008, p. 151 ; T. MANOLOVA 2009, p. 89-90.

1957 pour I’édition, traduction ainsi que I’apparat critique, voir article de N. PAPAZARKADAS 2014, p. 223-
251.
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avébekev- ] les Thébains [...] [le bouc]lier,

[. .Jueva éxAépOe @O[- - - --------------- merveilleusement... »
-]
[O¢]Btiorot 82 0BG e[~ ~ - - -~~~ - -~ - - (Traduction de D’auteur d’aprés la traduction

-] anglaise de P. PAPAZARKADAS)'***

[ao]mida Sopoviog Sg[-- - - - === ---------

-]
Texte B, alphabet ionien (ca. 400-350 ACN) :

[...] MA- /6[ecmioTag lap]-
[0D] otdoe kat[evEd]-

LEVOG / LoVTOG[VVaL]- ¢
bpaV VTOTA [..ca. 4..]

010 Qagvvay / [domi]-

da tav ['poi[cog koA]-

ov Gyaiu[a ..ca. 4.. / Apot]-

apéot [ ----]

(Edition de P. PAPAZARKADAS)

Ces deux inscriptions mentionnent donc un certain Crésus qui aurait offert un
bouclier « brillant» a Amphiaraos. Celui-ci aurait ét¢ (re)découvert par un prétre
d’Apollon Isménios a qui il I’aurait consacré a nouveau, mais dans le temple de ce dernier.
On le voit, cette inscription fait clairement allusion a un déplacement du bouclier de
I’ Amphiareion vers le sanctuaire d’Apollon Isménios, semble-t-il, aprés qu’il eut été un

temps « égaré ».

1 7 . . o
Selon Peter Thonemann,'®’ Hérodote aurait vu cette inscription de ses propres

yeux : en témoignerait la formule « son mérite et de son malheur » (THv t€ dpeTnVv Kol TV

na0nv) qu’il utilise lorsqu’il justifie ’offrande de Crésus de Lydie a Amphiaraos.'*

Ainsi, Hérodote aurait simplement découvert et recopié le texte de cette épigramme et il
aurait établi un lien entre ce bouclier et la consultation des oracles de Crésus en Gréce et

ailleurs.'*!

1938 1 a traduction est essentiellement fondée sur le texte A en alphabet béotien.
1939 P THONEMANN 2016.

1940 HERODOTE, 1, 52.

1941 P THONEMANN 2016, p. 158-159.
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Cependant, il semble que I’interprétation que donne Hérodote de la présence du
bouclier de Crésus ne soit pas la bonne. En effet, a ’époque archaique, les dédicaces des

J \ . T , q- . 1042
offrandes font référence 4 la vie du dédicant et non au dédicataire.'®

Ainsi, le « mérite et
le malheur (Tqv 1€ dpetnVv kai v wdOnv) » doit plutdt faire référence a la vie de Crésus et

non au destin d’Amphiaraos.

Selon P. Thonemann, dans les offrandes archaiques le terme dpetn renvoie souvent
1043 .y :
aux vertus guerrieres donc, dans notre cas, aux vertus guerricres de Crésus.
, . \ . I \ 1044
Le terme md0oc (malheur) ferait quant a lui référence a la mort au combat.
Par conséquent, la formule « v 1€ dpeTv Kol TV 7aOnv » est en lien direct avec les
armes de combats offertes par Crésus : le bouclier en or (plus probablement en bronze

recouvert de feuilles d’or) et la lance (qui n’est pas mentionnée dans 1’épigramme).'**

Il semble donc que ces armes grecques n’aient pas ¢té offertes par Crésus de Lydie,
mais on peut songer a un Grec prénommé Crésus dont la famille aurait réalisé cette
offrande post mortem."**® Dés lors, il est & envisager que le Crésus mentionné dans
I’épigramme n’était pas le roi de Lydie, mais plutdt un Grec athénien, et pourquoi pas celui
dont on a retrouvé le kouros funéraire a Anavyssos et mort vers 530-520 ACN (Fig. 61).
Ce Crésus devait provenir d’une riche famille athénienne, peut-étre en lien d’affaires avec
la Gréce de I’Est qui aurait effectué cette offrande aprés sa mort.'®’” On sait par Hérodote
que le sanctuaire d’ Amphiaraos a Thebes était fréquenté par des non-Thébains, notamment
des Athéniens.'** Dés lors, il semble que les prétres d’ Apollon Isménios aient commis une
interprétation erronée de 1’offrande qui avait en fait été celle de Crésus I’Athénien,
tout comme ils s’étaient déja laissés abuser a propos des trépieds archaiques présents dans

le sanctuaire et dont Hérodote rapporte les dédicaces.'*

19421 es athlétes font référence a leurs victoires, les magistrats & leurs charges, etc. Voir par exemple CEG

376 (ca. 510 ACN) ; CEG 305 (ca. 520 ACN), etc. Voir P. THONEMANN 2016, p. 161.

1943 P THONEMANN 2016, p. 162.

19441 ¢ verbe naoyew est employé dans d’autres épitaphes : CEG 163 et CEG 171. Voir THONEMANN 2016,
p. 162.

1945 HERODOTE, 1, 52.

1046 1] existe d’autres exemples d’offrandes post mortem en Gréce continentale. Le meilleur exemple est le
monument en I’honneur de Callimaque sur I’acropole d’Athénes, mort a la bataille de Marathon. /G I’ 784 et
CEG 256.

%47 *hypothése la plus souvent retenue serait méme qu’il ait ét¢ un Aleméonide. Celle-ci est construite sur
base du récit d’Hérodote faisant état de liens entre le roi Crésus de Lydie et Alcméon. HERODOTE, VI, 125.
Mais pour d’autres, il semble que cette histoire rapportée par 1’historien ne soit qu’un récit propagandiste et
imaginaire. Voir A. DUPLOUY 1999, p. 9-17.

1948 HERODOTE, VIII, 134. Donc bien avant I’installation par les Athéniens du sanctuaire d’Amphiaraos a
Oropos.

"% HERODOTE, V, 59-61.
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En effet, les prétres auraient interprété un premier trépied comme une offrande
réalisée par Amphitryon, le pere d’Hérakles, ceci probablement dans le but de rehausser le
prestige du sanctuaire. Un deuxieéme était considéré par eux comme celui de Skaios (fils
d’Hippocoon, contemporain d’(Edipe). Or, I’inscription gravée sur le trépied fait référence
a une victoire a la boxe et Skaios est un surnom qui signifie « le gaucher ». D¢s lors,
il semble que les prétres aient également décidé de faire de cette offrande celle du

personnage mythologique.

Enfin, la troisiéme inscription nomme un certain Léodamas, fils d’Etéocle.
Cependant, le texte de cette dédicace se présente comme une copie de celle de Skaios (une
victoire sportive), ce qui invite a conclure qu’il s’agit d’une attribution secondaire,

fs . 1050
operee a posteriorl

Il est donc fort vraisemblable que les prétres d’Apollon Isménios aient interprété
I’offrande de Crésus 1I’Athénien comme étant celle de Crésus roi de Lydie. Mais il est
impossible de savoir quand cette identification erronée a été réalisée : rien ne permet de
décider si I’épigramme retrouvée sur le fragment de colonne fait référence au roi lydien ou
au soldat athénien. Ce qui est certain, c’est qu’a 1’époque d’Hérodote, vers 440 ACN,

1051

I’identification de ce Crésus au roi lydien était acceptée. ~ Quoi qu’il en soit, cette

interprétation inexacte du bouclier et de la lance de la part des prétres du sanctuaire,

1052 1053

et retranscrite par Hérodote, "~ a eu pour effet de rehausser le prestige du sanctuaire.

Quoi qu’il en soit, il faut souligner que Crésus témoignait sa préférence pour le
dieu Apollon : en atteste la liste des divers lieux et sanctuaires auxquels il aurait offert des
présents autres que ceux mentionnés en étroite relation avec sa consultation des oracles.
Parmi eux, trois lieux sont a retenir : Delphes (qui recoit un bouclier dans le temple
d’Athéna Pronaia) ; le sanctuaire d’ Apollon Isménios de Thebes (ou se trouvait un trépied
d’or, a distinguer des autres présents destinés a Amphiaraos) dont nous venons cependant
de découvrir qu’il s’agissait probablement d’une invention des prétres dudit sanctuaire,
et, avant tout, le sanctuaire des Branchides de Milet (dont il nous est dit que les offrandes

étaient semblables et égales en poids a celles données de Delphes).'***

1930 P THONEMANN 2016, p. 160.

1951 P THONEMANN 2016, p. 165.

1952 HERODOTE, 1, 92.

19331 est possible également que les prétres d’ Apollon Isménios aient profité de cette mauvaise interprétation
pour accroitre la réputation du sanctuaire.

1954 HERODOTE, 1, 92.
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Si I’on réexamine sous cet angle le récit d’Hérodote, il est clair que ce long exposé
offre un prétexte ingénieux a l'auteur pour entamer une suite de digressions sur les

. . . . \ A s \ . 1055
événements majeurs qui se déroulent « a la méme €poque » en Grece continentale.

La nature de [’alliance entre Crésus et Lacédemone

Revenons aux propos du pere de I’Histoire et attardons-nous sur cette phrase clef de
I, 69 déja citée plus haut: Aaxedopovior 0& dknkodteg Kol ovtol 10 Oeompomov 10
Kpoiocw yevouevov fiodncdv te 1] ani&t tdv Avddv kai émomaoavto Opkia Eewing mépt kol
ovppaying (« Les Lacédémoniens, qui avaient aussi entendu parler de 1’oracle rendu a
Crésus [sur les plus puissants des Grecs], se réjouirent de la venue des Lydiens et
conclurent des serments d’hospitalité et d’alliance »). Deux termes méritent toute notre
attention : Eewin et ovppoyin (formes ioniennes de evia et de coppoyia).

Nous avons déja vu dans le chapitre précédent que le mot Egvia renvoie directement

a la notion d’hospitalité,lo56

une des valeurs cardinales en vogue a I’époque archaique
qui sera progressivement remplacée par ¢@Mo (amiti€) a 1’époque classique avec
I’apparition des régimes plus démocratiques.'®’ Ce vocable couramment utilis¢ en
diplomatie exprime la relation d’amitié qu’entretiennent des communautés civiques ou de
puissantes familles entre elles. De plus, comme toute convention implique une relation

"y N . IO 7o
d’amitié, on est conduit a associer @ihio & copparyio. 'O

Le terme ocvppayio se référe quant a lui a la notion d’alliance proprement dite.
Ce mot désigne soit directement le corps de troupes envoyé pour secourir un allié, soit un
état de fait, la nature de la relation qui lie deux ou plusieurs Etats & la suite d’un accord
convenu entre eux.'”’ Cependant, I"amitié doit étre distinguée avec soin de I’alliance car
I’affirmation de la premicre n’implique pas ipso facto la seconde. Ce n’est pas parce que

’ . . . y, . . <7 1
deux Etats se proclamaient « amis » qu’ils étaient automatiquement des « alliés ».'*®°

1955 5. A. S. EVANS 1978-1979, p. 35 ; J. GRIFFIN 2006, p. 54.

195 Voir supra 3.1.

1957 G. HERMAN 1987 ; A. GIOVANNINI 2007, p. 228 ; M. INTRIERI 2010 ; 2013, p. 130-133.

1938 A GIOVANNINI 2007, p. 228-230 ; M. INTRIERI 2010 ; 2013, p. 130-133.

1939 A. GIOVANNINI 2007, p. 229 ; J. C. COUVENHES 2016, p. 14-15.

190 par exemple : le traité entre Sybaris et ses voisins (les Serdaioi) entre 550 et 525 ACN ; et le traité entre
Rome et Carthage qui fut conclu 28 ans avant I’invasion de Xerxes en Gréce (POLYBE, III, 22). Ces traités
faisaient la distinction entre « amitié » et « alliance ». Voir D. J. BEDERMAN 2001, p. 159.

236



De plus, comme le souligne D. J. Mosley : « le terme @iAMa est un mot qui pouvait
facilement étre sur-employé, et qui a souvent perdu de sa force dans le cadre d’échanges
diplomatiques ; dans le meilleur des cas, il pouvait signifier une relation favorable (positive
relationship) et dans le pire, il ne renvoyait a rien, ou rien de plus qu’un accord de non-

1061 I .
06 Néanmoins, comme c’est le cas

1062

agression ou de non-belligérance, entre deux parties ».

ici, une relation d’amitié supposait souvent une alliance.

Ajoutons que cvppayio renvoie a tout type d’alliance (offensive ou défensive)
contrairement a émpayia (terme treés rare) qui, lui, fait exclusivement référence a un accord
de nature défensive.'’® 11 faut en tout cas observer que cette différenciation n’est attestée
qu’au V° siécle ACN. Avant cette date et méme aprés I’époque a laquelle écrit Hérodote,
les obligations mutuelles contractées a la suite d’une alliance (cvppoyio) étaient a la fois

. , . . 1064
offensives et défensives et toujours ponctuelles.'

Cela étant posé, dans le cas qui nous préoccupe (en I, 69), Hérodote n’utilise pas
d’entrée de jeu le terme de @idMo mais bien celui de Eevia signifiant « 1’hospitalité ».
Elle suppose une relation contraignante inscrite dans la durée qui implique que les
voyageurs, messagers, ambassadeurs, et autres personnalités de passage doivent étre recus
comme il se doit selon certaines regles essentielles. Une fois accueilli, le visiteur acquiert
une dimension sacrée : il devient « intouchable », placé tout entier sous la protection de

son héte qui devient garant de son intégrité physique.'®

Cependant, Hérodote laisse entendre que les Spartiates étaient également liés a
Crésus par une alliance militaire (cvoppoyio). En témoignent les préparatifs réalisés par
Lacédémone afin de venir en aide au roi lydien assiégé méme si cette mobilisation s’est
avérée intervenir trop tard, devenant sans objet a la suite de la venue d’un héraut lydien

7 . A . . 1
déclarant que Sardes venait d’étre investie par les Perses.'*®

19111 donne plusieurs exemples (mais plus tardifs) : I’alliance de 384 ACN entre Athénes et Chios (qui veut

préserver les accords de la Paix du Roi); I’alliance perpétuelle entre Athénes et Denys de Syracuse de
367 ACN (qui n’est autre qu’un traité de non-agression) ; etc. Voir F. ADCOCK et D. J. MOSLEY 1974, p. 208-
209.

1962 B ADCOCK et D. J. MOSLEY 1974, p. 206-209.

1963 A. GIOVANNINI 2007, p. 241-244 ; J. C. COUVENHES 2016, p. 29-30. Le terme ne se rencontre pas avant
Thucydide, qui mentionne une alliance défensive entre Athénes et Corcyre (THUCYDIDE, I, 44). Sur les rares
emplois du terme « émpayio », voir A. GIOVANNINI 2007, p. 228 et J. C. COUVENHES 2016, p. 29-30.

194D, J. BEDERMAN 2001, p. 162 ; F. ADCOCK et D. J. MOSLEY 1974, p. 122 ; J. C. COUVENHES 2016, p. 23-
33,

193 yoir a ce sujet : G. HERMAN 1987 ; F. ADCOCK et D. J. MOSLEY 1974, p. 164 et sq. ; D. J. BEDERMAN
2001, p. 110 et sq. ; C. GILL et al. 1998 ; A. GIOVANNINI 2007, p. 45 et sq. ; E. SCHEID-TISSINIER 2007 ; M.
INTRIERI 2010 ; 2013.

1966 HERODOTE, 1, 83.
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En réalité, ce passage pourrait se révéler n’étre qu’un ajout d’Hérodote destiné a
¢tablir le lien entre sa digression sur Sparte (avec sa guerre pour Thyréa) et son récit
principal centré sur la chute de Sardes. '°’ En effet, Hérodote laisse entendre que la guerre
entre Sparte et Argos était terminée lorsque le héraut lydien vint demander de 1’aide a
Lacédémone (Totovtov 88 Toiot ZMopTTNOL £VEGTEDTMV TPNYUATOV NKE O ZapSuvog
KiipuE dedpevoc Kpoiow Pondéey moropkeopévem).'*® De plus, nous avions remarqué ci-
dessus qu’il n’¢était pas inenvisageable de dater le conflit entre ces deux cités de quelques
années avant la chute de la capitale lydienne, le rapprochement entre ces deux événements

n’étant sans doute qu’une approximation a posteriori.

Sur ces précisions, plusieurs scénarios s’offrent a nous :

1. Sparte n’aurait jamais conclu d’alliance militaire (coppayio) de type offensif ou
défensif avec Crésus. Du reste, les Lacédémoniens, en acceptant de conclure une
telle alliance, s’engageaient a combattre au loin ce qu’ils ont souvent hésité a
faire.'% En effet, ils craignaient un soulévement des Hilotes et des Messéniens,
voire une attaque d’Argos (en témoigne la bataille que cette derniere et Sparte se
sont livrées au sujet de Thyréa).'"’® Par contre, une relation de type Eevia n’est pas
a exclure. Crésus aurait décidé de nouer des liens d’hospitalité avec Lacédémone a
la suite de sa victoire sur Argos qui passait jusque-la pour la plus puissance cité
grecque du continent, un passage de témoin dont le Lydien venait peut-&tre juste
d’étre informé et qu’il tenait a prendre en compte. Ainsi, dans une relation
d’hospitalité, Crésus et Sparte auraient procéd¢é a un échange de cadeaux (de I’or
pour la statue d’Apollon du Thornax de la part du roi lydien ; un cratére de bronze
de la part de Lacédémone). Par conséquent, ces derniers se seraient retrouvés

L4 . . R . g . 1 1 4
comme alliés au roi lydien, sans véritable connotation militaire :'*"' ces deux Etats

1%7 Sans oublier que dans I’esprit de I’historien d’Halicarnasse, Crésus avait bien conclu une alliance de type
militaire (en témoigne son usage du mot cuppayic). Donc rajouter dans son récit un élément allant dans ce
sens lui permettait d’établir un lien entre deux passages de son récit et un événement vraisemblable mais sans
valeur historique.

198 HERODOTE, 1, 83. Remarquons que éveotedtov dans les manuscrits ABCP renvoie 4 une action terminée
dans le temps avec donc les conséquences qui s’ensuivent : a savoir la passation de 1’hégémonie d’Argos a
Sparte ; alors que dans d’autres manuscrits (DRSV), évictapévov est usité. Celui-ci renvoie a une action
toujours en cours. Dans ce dernier cas, la guerre entre Sparte et Argos ne s’étant pas encore terminée.

199 Sparte refusa d’aider les Ioniens lors des campagnes d’Harpage aprés la chute de Crésus (HERODOTE,
I, 152) et lors de la révolte d’Tonie en 498 ACN (HERODOTE, V, 50).

1970 HERODOTE, 1, 82-83.

1971 Car comme le souligne Kénig, rapporté par Kaplan : & cette époque, il n’y avait pas de distinction entre
une alliance formelle (cupparyic) et une relation personnelle de Eevia. Voir P. KAPLAN 2006, p. 146.
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distants géographiquement nouaient tout simplement des liens d’hospitalité entre
eux, et se reconnaissaient mutuellement. Pour entériner cette « alliance », les deux

parties auraient envoyé¢ leurs présents respectifs.

2. Sparte aurait accepté l’alliance militaire désirée par Crésus. En effet, celle-ci
sonnait aux yeux de tous la reconnaissance internationale de sa premicre place en
Grece a la suite de sa victoire récente sur sa rivale Argos, lors de la « bataille des
champions », pour le contréle de la Thyréatide. Lacédémone aurait donc accepté
cette relation probablement aussi dans le but de profiter des présents du riche roi
lydien, en lui faisant miroiter une aide armée en cas de besoin tout en sachant que
le risque d’y étre contraint était inexistant. En effet, aux yeux des Grecs, Crésus
passait pour un roi aux ressources inépuisables qui ne pouvait donc qu’étre
invincible sur le champ de bataille. Pour ces derniers, il était donc inimaginable que
la Lydie tombe face a la puissance perse qui allait, de fagon inattendue, se
substituer aux Medes. Dans cette hypothése, une alliance avec Crésus ne
comportait que des avantages pour Sparte : a la fois une gloire sans pareille en pays
grec entérinée par le plus puissant personnage du temps, mais aussi des cadeaux
généreux en meétal précieux. Tout cela sans devoir envoyer au loin des troupes
puisque le Mermnade, capable de parer seul a tout danger n’en aurait siirement pas

eu besoin.

De ces hypotheses, on doit convenir qu’il vaut mieux placer la « bataille des
champions » avant la chute de Sardes. De plus, on est tenté¢ de convenir que le souvenir de
ces deux événements, antérieurs & Hérodote mais sans doute proches I’un de 1’autre dans le

temps, conduisit a les rapprocher au point de quasiment les synchroniser comme dans

1072

d’autres cas bien connus. '~ De notre coté nous préférons la premiere supposition qui

semble la plus conforme aux traditions archaiques : Crésus n’aurait en réalité tissé « que »

des liens d’hospitalité avec la cité de Sparte.'®"

1072 Comme la bataille de Salamine et celle d’Himére (HERODOTE, VII, 165-166) ; les batailles de Platées et

de Mycale (HERODOTE, IX, 100).

1973 S Hérodote a utilisé le terme de cvppayio, c’était peut-étre afin de préciser la teneur des accords de
&evia conclus entre Crésus et Lacédémone. Ces accords prévoyaient peut-&tre 1’envoi de la part de Sparte de
contingents armés a Crésus s’il en exprimait le besoin. Voir M. INTRIERI 2010, p. 133. Il ne faut pas oublier
que les EEvou devaient se préter mutuellement assistance en cas de besoin. G. HERMAN 1987, p. 97-106.
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Revenons maintenant sur les rapports que Crésus entretenait plus spécialement avec
le centre qui constituait la clef de sa diplomatie avec les Grecs, a savoir le sanctuaire de

Delphes mais aussi les Delphiens.'®"*

3.2.3.2  Lesrapports entre Crésus et les Delphiens

A P’instar de la présence d’offrandes du roi lydien au sanctuaire, les rapports
privilégiés noués entre la communauté des Delphiens et le Mermnade ne sont pas a mettre
en doute.

En effet, Hérodote déclare qu’en échange des offrandes et des cadeaux faits aux

1075

Delphiens, "'~ ces derniers accordeérent a Crésus et aux Lydiens rien de moins que la

promantie,'°’® I’atélie, la proédrie et le droit pour chaque Lydien de devenir Delphien selon

r o1
son désir.'?”’

Par ailleurs, on doit noter que ces échanges fondent une relation d’hospitalité forte
entre Crésus (représentant des Lydiens) et la communauté des Delphiens. Cette derniere
entrainait 1’obligation d’accueillir, de protéger ainsi que de faire acte de bienveillance
envers les ambassadeurs lydiens. '™ Ces honneurs accordés aux Lydiens semblent

longtemps restés d’actualité.

19741 ¢ sanctuaire de Delphes était administré depuis sans doute le début du VI® siécle ACN (a la suite de la

premiere guerre sacrée) par I’amphictionie pyléo-delphique dont le conseil se réunissait deux fois par an.
Son réle était d’organiser les panégyries et les marchés, gérer les finances, protéger le sanctuaire et ceux qui
le fréquentaient, surveiller le carrefour des voies commerciales et aussi la fonction d’agonothesia des Pythia.
Voir P. SANCHEZ 2001, p. 67-80.

1975 Crésus, satisfait de la réponse obtenue lors de sa deuxiéme consultation sur I’attitude qu’il devait adopter
a I’égard des Perses, se serait enquis du nombre des Delphiens. Ainsi, il aurait fait don de deux statéres d’or
par homme (mépyac odtic & MTuvdd Aghpode dwpéetar, mvOoHEVOC avTdV O mATBoc, kat &vdpa dvo
ototiipot Ekactov xpvcod’). HERODOTE, I, 54.

1976 pierre Sanchez souligne que seuls les Delphiens avaient le droit d’octroyer des priviléges, et non les
Amphictions. Voir P. SANCHEZ 2001, p. 72.

7T HERODOTE, 1, 54 : Aghgoi 8¢ avti tovtev Edocav Kpoiow koi Avdoiot mpopavininy kai dtekeiny kai
Tpoedpinv kal £EeTvar T@ PovAopéve otV YivesBot AeApov ¢ TOV aigl xpovov.

1978 A. GIOVANNINI 2007, p. 45.
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Effectivement, ils seront encore rappelés au II° siecle ACN par les décrets
delphiques pour Matrophanés de Sardes.'’”” Ce dernier y invoque les « bons rapports » que
les Delphiens (Aglpoic) ont avec les gens de Sardes depuis les temps anciens (14 1€
vapyovta. AgApoic eIAAvOpoTa €K TOAUDY ¥POVOV TOTL Zopdlovovg AvVOvEODTOL Kol
évopavilel). Matrophanes en appelle ¢galement a « la priorité pour consulter 'oracle qui
leur avait été¢ concédée jadis par la cité de Delphes (t0c mOAog 10 AcApdV), ainsi que
I’immunité financiere, la préséance, et tous les privileges dont jouissent tous les proxénes
et les bienfaiteurs » (mpopavteiov koi Gréhelav kol mpoedpioy kai TOAAG 868 Kol TOig
aaloic mpo&évolg kail evepyétaig). Ce témoignage tardif autorise a authentifier les honneurs
qu’avait regus le roi lydien en échange de ses nombreuses offrandes et cadeaux envoyés a

Delphes et aux Delphiens.

3.2.3.3  Conclusions

Pour conclure, si I’historicité des oracles « anciens » invitant Crésus a s’allier avec

les plus puissants des Grecs peut étre mise en doute (puisqu’ils semblent avoir été produits
N . . . , . .

a posteriori),'™ les relations diplomatiques que Crésus aurait entretenues avec la Gréce

continentale sont moins incertaines.

En effet, ses cadeaux et ses offrandes aux sanctuaires de Delphes et a Sparte —
celles de Thebes étant probablement dues a un Athénien prénommé Crésus — lui ont permis
d’impressionner les Grecs et d’asseoir son image de grand potentat oriental. A coté des
pressions qu’il exercait sur les puissantes communautés grecques d’Asie Mineure, il avait

la volonté de nouer avec la Gréce une entente cordiale.

Quant a la nature de I’alliance qui aurait uni Crésus a Lacédémone, plusieurs
lectures s’offrent & nous. Ou bien Sparte n’a tissé que des liens d’hospitalité (Eevia) avec le
Mermnade a la suite de sa victoire sur Argos pour le contrdle de la Thyréatide (forte de son
statut de plus puissante parmi les Grecs). Dans ce cas, cette relation impliquait qu’elle était
tout de méme alliée sans obligation strictement militaire (les préparatifs spartiates n’étant

qu’un ¢lément permettant de lier sa digression sur la guerre entre Sparte et Argos avec son

1979 Inscriptions reprises dans C. MICHEL 1900, p. 211 et 218. Elles sont traduites et commentées dans
J. POUILLOUX 1974, p. 159-169. Notons que le nom de Crésus n’apparait pas dans cette inscription.

9807 a premiére place reconnue de Sparte ne pouvant étre pour autant exclue aprés la « bataille des
Champions » contre Argos.
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%81 Alors, leurs liens de Eevio auraient 6té entérinés

récit principal sur la chute de Sardes).
par I’échange de cadeaux. Ou bien Lacédémone est allée jusqu’a accepter 1’alliance
militaire (coppayio) proposée par Crésus dans la foulée de sa victoire sur Argos. Celle-ci
¢tait alors le signe de reconnaissance internationale de son nouveau statut de plus puissante
cité en Grece. Ainsi, elle profitait des largesses de Crésus sans imaginer qu’elle devrait un
jour intervenir en Lydie tant ce royaume paraissait invincible aux yeux des Grecs (en

L 1: 1082
I’absence de concurrent crédible).'

En ce qui concerne la nature des liens qui unissaient les Delphiens a Crésus, on est
en présence d’un sanctuaire ouvert aux pelerins. On pourrait donc fort bien envisager une
relation d’hospitalité, une entente qui aurait été établie lors du régne du dernier roi de
Lydie,'” un lien vivace puisqu’il aurait été rappelé quatre siécles plus tard, lors de la

.. 1084
visite de Matrophanés.'®®

1981 Niéanmoins, comme nous ’avons vu, des amis devaient pouvoir se porter secours en cas de besoin. Voir
G. HERMAN 1987, p. 30.

19821 a présence de nombreux fragments de céramiques laconiennes retrouvées a Sardes témoigne de contacts
entre Lacédémone et les Lydiens. Voir C. H. GREENEWALT 1997, p. 131-140.

1983 yoire déja sous Alyatte, avant la premiére guerre sacrée et I’établissement de 1’amphictionie, époque ot
le sanctuaire était administré par les seuls Delphiens.

1984 Mais rien ne dit que cette relation n’était plus d’actualité tout au long de ces siécles.
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