ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE LA EXPULSION DE LOS MORISCOS
DEL REINO DE GRANADA EN EL SIGLO XVI

FRANCISCO VILLEGAS MOLINA

SUMMARY: The conquest of the Kingdon of Granada by the Catholic Kings establishes the basis for stating the
problem of the Moriscos and their uneven incidence in the different territorial regions. The problems of religion,
language, dress and habits, created several difficulties, that of the two communities living together, and later of their
assimilation, which finally lead to their rising and expulsion in 1570. The Moriscos diminished in number by more than
100,000, caused by deaths, escapes and deportations, this number being substituted by less than 40,000 new settlers.
The agrarian system was modified; arboriculture was substituted by cereal crops for cattle, resulting in soil erosion,
inundations, formation of deltas and a modification in natural conditions that gave place to a complete abandon of vast
areas. Consequently the economy suffered an acute crisis from which it took a considerable time to recover.

RESUME:

La conquéte du Royaume de Grenade par les Rois Catholiques établit les bases sur lesquelles on doit poser le probléme
des Maures et de son incidence inégale dans les distinctes régions qui le composaient. Le probléme religieux, de langue,
de vétements, d’usages et coutumes rendra difficile, en premier lieu la coexistence entre les deux communautés, plus
tard Passimilation et finalement conduira au souldvement et & Pexpulsion en 1570. Pour cause de mort, fuite et
déportation plus de 100.000 maures disparurent du Royaume et furent remplacés par moins de 40.000 nouveaux
habitants,

La systéme agraire se modifia. L’arboriculture déclina, se dégrada et défricha la végétation naturelle. A sa place se
développa la culture des céréales associée & I’élevage, qui favorisa I’érosion du sol, les inondations, la formation des
déltas et en définitive; modifia les conditions naturelles entrainant un procéssus, dont 'aboutissement derait la
désertification de vastes zones de la région. L’économie dans son ensemble souffrit une grave crisi dont elle tarderait

longtemps a se récupérer,

Los problemas de convivencia y de integracion
entre poblaciones diferentes por sus costum-
bres, religion, étnia, etc. son un hecho frecuen-
te en la historia de la humanidad, dando lugar
a soluciones muy diversas, que se sitiian entre
los dos estremos, asimilacién o exterminio, con
numerosas variantes intermedias.

Un ejemplo caracteristico de esta problematica
se planted en el siglo XVI en el Reino de
Granada como consecuencia de la larga ocupa-
cién musulmana de ocho siglos, la mas‘larga de
toda la Peninsula, que convirtié a los inicial-
mente invasores —quizas lo fuera sé6lo una
minoria y el resto poblaciones autéctonas con-
vertidas a la religion y costumbres musulma-
nas— en auténticos naturales del pais, arraiga-
dos y adaptados a él y transformadores del
medio geografico anterior, v la simultanea
accion reconquistadora que culminaria el afio
1.492 con la toma de Granada y que conver-
tiria a esos musulmanes duefios de la regién

durante tanto tiempo en vencidos, extranjeros e
infieles, a los que habia que asimilar o expul-
sar.

La politica inicial se encaminé a la coexistencia
pacifica de ambas comunidades sobre la base
del respeto a la religion, ritos, costumbres y
formas de vestir e incluso sistema fiscal de los
musulmanes, que de esta forma se convierten
en mudéjares. Se trata de una politica inviable,
pues dificilmente podian convivir pacificamen-
te quienes habian luchado y tal vez odiado
durante ocho siglos; por otra parte, su presen-
cia en Espafia era un atentado a la politica de
unidad propugnada por los Reyes Catélicos.
Por todo ello, hay que pensar que se tratd de
una tactica de los Reyes para acelerar el fin de
la reconquista con el minimo derramamiento
de sangre y, por parte musulmana, el deseo de
aprovechar cualquier posibilidad, por absurda
que pudiera ser, para salvar su permanencia en
las tierras que durante tanto tiempo habian
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sido suyas y de las que estaban irremisible-
mente condenados a desaparecer.

Fracasada esta politica, se inicia otra tendente
a la asimilacién. Se obliga a los mudéjares a
renunciar a su religiéon y a convertirse a la
cristiana, transformandose en moriscos, que
constituyen, junto con otros conversos, el grupo
de los cristianos nuevos, que han de integrarse
con los cristianos viejos llegados de otras regio-
nes de la peninsula. Probablemente fallara la
buena voluntad por una y otra parte. El deseo
de tierras y la suspicacia de los cristianos vie-
jos, la falta de veracidad e infidelidad de los
moriscos y las circunstancias historicas de la
época hicieron fracasar esta nueva politica y
condujeron a la definitiva, representada por la
sublevacién y posterior expulsion de los moris-
cos del Reino de Granada, con toda su secuela
de consecuencias demograficas y econdmicas.

Las circunstancias politicas de la época, que
hicieron inviable la tentativa, estan en relacion,
de una parte, con la inestabilidad en el Me-
diterraneo, dominado por los piratas, con la
consiguiente inseguridad en los sectores ribere-
fios y el miedo de que la poblacion morisca por
su afinidad étnica y religiosa pudiera colaborar
con ellos y provocar o facilitar una nueva inva-
sion procedente de los reinos del norte de Afri-
ca; de otra parte, con la recién inaugurada
unidad nacional, a la que los Reyes Catolicos
habian orientado gran parte de su politica y
que se habia alcanzado plenamente en tiempos
de Felipe II y el temor a que pudiera romperse,
que inspira posturas tajantes que habian de
conducir a sublevaciones y entre ellas la de los
moriscos del Reino de Granada.

I. ANTECEDENTES HISTORICOS.

Desde que se constituye el Reino de Granada a
mediados del siglo XIII, bajo la autoridad del
rey Muhammad I ibn al—Ahmar, se incre-
menta su poblacion con la afluencia de musul-
manes que huian de los territorios que eran
conquistados en el Valle del Guadalquivir por
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las tropas cristianas de Fernando III el Santo y
Sus sucesores O por sus coetdneos aragoneses.
Estas oleadas de refugiados se sucedian inter-
mitentemente incrementadas por mudéjares
procedentes de territorios cristianos, después de
alguna sublevacion(1).

La presién demografica que hubo de soportar
el Reino de Granada fue superada gracias a la
capacidad de adaptacion y creatividad del pue-
blo granadino, que hicieron posible el naci-
miento de una floreciente agricultura intensiva,
mediante la ampliacion y perfeccionamiento de
los regadios, y el establecimiento de una eco-
nomia urbana basada en la industria, entre la

que ocupaba un lugar importante el trabajo de

la seda, y el comercio con los reinos cristianos y
el norte de Africa, especialmente Marruecos y
Tremecén a través de los puertos de Malaga y
Almeria(2)Los granadinos enviaban forja, seda,
productos agricolas 'y tal vez nieve hacia el
norte de Africa(3)A cambio canalizaban hacia
la Peninsula el oro africano, con el que paga-
ban tributos a los cada vez mas poderosos
reinos cristianos, porque, como paises ricos, les
interesaba mas renunciar a unas piezas de oro,
que empefarse en luchas de las que nada posi-
tivo iban a sacar(4)Los reyes cristianos respeta-
ron al Reino musulman de Granada, porque
constituia la puerta del oro sudanés. De esta
forma, se consolidé y, mediante tributos y
alianzas, consiguié mantener su independencia,
sin apenas modificaciones en sus territorios
durante dos siglos largos, a pesar de las luchas
internas que implicaron el destronamiento y, a
veces, la muerte de muchos de sus monarcas.

A partir de 1.460, se produjo una larga crisis
en el comercio del oro africano a través del
norte de Africa. La causa fue la llegada de los

* portugueses al Golfo de Guinea, hacia el que

atrajeron una parte importante del oro del
Sudan(5)El comercio granadino decay6 y con él
la economia del Reino. El pago de los tributos
a los reyes cristianos se convirtio en una pesada
carga y, finalmente, ceso. Cuando los Reyes
Catoélicos reclamaron el pago de las parias, la
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contestacion de Muley Hacen, no es tanto un
acto de arrogancia, como la manifestacion de
una situacion real. De esta forma, los Reyes
Catolicos decidieron poner fin a la situacion
anterior en 1.481 e iniciaron la guerra que, tras
once afios de lucha, terminaria con el ultimo
reino musulman de la peninsula.

La Guerra de Granada, iniciada por los Reyes
Catolicos el afio 1.481, irad poco a poco confi-
gurando el mapa de distribucion geografica de
los moriscos, como consecuencia de las dife-
rentes condiciones en que fueron pasando a
manos cristianas las ciudades, lugares y
comarcas del reino musulman y del desigual
trato que recibieron sus poblaciones. Unas
zonas se entregaron mediante capitulaciones,
en general bastante suaves, que permitian a los
musulmanes conservar sus bienes, libertad,
costumbres y religion y permanecer en los
lugares donde habitaban en calidad de mudé-
jares. En otros casos, la resistencia de los mu-
sulmanes o su posterior traicion origina, como

castigo, el abandono de sus tierras y la emigra--

cion a otras zonas del Reino de Granada, a
Castilla y Aragén o al norte de Africa; e incluso
en casos extremos se llego al cautiverio.

Entre los lugares que fueron abandonados por
los musulmanes a raiz de la conquista por las
tropas cristianas, se encuentran Alhama, Loja,
Illora, Moclin, Montefrio, Colomera, al area
de Santafé y otros lugares de la Vega del Genil.
Malaga se rindi6, pero sus habitantes fueron
hechos cautivos. Guadix, Fifiana, Baza, Alme-
ria, Salobrefia y Almufiécar, aunque se entre-
garon mediante capitulacién que respetaba a
sus habitantes musulmanes, fueron después
despobladas al intentar apoyar sus mudéjares a
Boabdil en 1.490 en sus propositos de resistir a
los Reyes Catolicos. Igualmente fueron expul-

sadas las poblaciones de Ronda, Vélez Malaga,
Marbella y Coin.

Por el contrario, el Cenete, Valle del Alman-
zora, Sierra de los Filabres, Vélez Rubio, Vélez
Blanco, Vera, Mojacar, Huéscar y la mayoria

de los lugares de Guadix, Baza y Almeria,
Granada y parte de su Vega, el Valle de Le-
crin, la Alpujarra, -la. Serrania de Ronda y la
Axarquia continuaron pobladas por mudéjares
al acabar la conquista del Reino (por la entrega
de Granada capital) mediante las capitulacio-
nes correspondientes que se consideran como
unas de las mas benévolas para los musulma-
nes(6).

Desde que se inicia en 1.481 la guerra, se pro-
duce una afluencia de cristianos procedentes
del resto de Andalucia, Castilla y Murcia, que
se intensifica a partir de 1.485(7)originando la
dualidad cristianos viejos-mudéjares. Estos
inmigrantes cristianos se asentaron principal-
mente en las zonas abandonadas por la pobla-
ci6on musulmana, estableciéndose en las ciuda-
des dedicados a actividades artesanas o comer-
ciales o accediendo a la propiedad y disfrute de
la tierra por compra, merced real o participa-
cion en los repartos que realizaba la Corona.
La compra se utilizaba cuando los musulmanes
abandonaban la tierra voluntariamente, como
ocurri6 en buena parte de la Vega de Granada,
y se fomentd mediante exenciones de impues-
tos, aunque estableciendo limites para evitar
las compras excesivas. Por merced real cuando
se trataba de recompensar algin servicio, espe-
cialmente militar, y en algunos casos signific
volumenes muy importantes. El repartimiento
se realizaba cuando la poblacion musulmana
era obligada a abandonar sus lugares de resi-
dencia y sus tierras eran confiscadas(8).

La penetraciéon de la poblacion cristiana no se
limita a los territorios abandonados por los
musulmanes, sino que, incluso en los lugares
donde permanecieron en calidad de mudéjares,
se favorecio la entrada de cristianos viejos
mediante el reparto entre elios de las tierras
que pertenecian a los Reyes como sucesores de
los emires granadinos o favoreciendo la compra
de tierras(9).

Casi siempre los lugares habitados por mudé-
jares eran entregados por los Reyes en sefiorio,
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quedando ellos como autoridad superior que
actuaba de arbitro en el cumplimiento de las
capitulaciones. Algunos de estos sefiorios fue-
ron concedidos a notables granadinos a cambio
de la entrega de otros lugares a castillos; asi
ocurre con la Alpujarra y el Valle de Lecrin,
que fueron al Zagal y, mas tarde, a Boabdil,
Ben Comixa y los hijos de Muley Hacen;
igualmente otros muchos notables recibieron
sefiorios. Cuando la mayoria de ellos decide
pasar a Africa, las tierras revierten a la Corona
por compra como estaba previsto en las capitu-
laciones(10).

De esta forma, acabada la reconquista de Gra-
nada enlaultima década del siglo XV, la situa-
ciéon demografica se caracterizaba por una
corriente inmigratoria de cristianos viejos que
llegaban atraidos por los privilegios reales y por
el afan de conseguir tierras, por una corriente
emigratoria de mudéjares que se sentian inco-
modos en la nueva situacién y marchaban ha-
cia el norte de Africa y, en general, por una
mezcla de poblaciones cristiana y mudéjar con-
predominio de una u otra segin las comarcas o
lugares y las condiciones en que se habia pro-
ducido la conquista y la afluencia de cristianos.

La poblacién mudéjar disfrutd inicialmente de
un trato muy favorable. De acuerdo con las
capitulaciones se le respetaba su libertad, bie-
nes y propiedades, costumbres, usos y vestidos
y religion. No se puede considerar que atentaran
al cumplimiento de las capitalaciones los inten-
tos pacificos de conversion de los mudéjares,
como el realizado por el arzobispo de Granada
Fray Hernando de Talavera. Pero la politica
cambia cuando llega a Granada el Cardenal
Cisneros e inicia la conversion forzada de los
mudéjares, que se sublevaron en el Albaicin
granadino el afio 1.499 y fueron secundados
por los de la Alpujarra, Almeria y Ronda. La
sublevacion fue facilmente sofocada y los
mudéjares del Reino de Granada, Castilla y
Leon obligados por la Pragmaética del 11 de
febrero de 1.502 a renunciar a su religiéon y
convertirse al cristianismo o a abandonar sus
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tierras(11)De esta forma se convierten en mo-
riscos. Asi se sancionaba oficialmente el fracaso
de la politica tendente al logro de una pacifica
convivencia entre las comunidades cristianas y
musulmana y se iniciaba una nueva encami-
nada a la integracién total de los moriscos, que
quedaban equiparados a los demas siibditos del
reino y privados de los privilegios que se les
habian reconocido por las distintas capitulacio-
nes. La equiparacion, por otra parte, no es
real, pues desde el punto de vista fiscal se sigue
una politica discriminatoria, ya que, mientras los
cristianos viejos se benefician de exenciones
cada vez mas importantes para estimular su
asentamiento en el reino granadino, en contra-
partida los moriscos sufren cargas cada vez
mayores. Su situacion se hace progresivamente
méas incomoda y vejatoria y la corriente emi-
gratoria se acentua y acelera(12).

Resuelto aparentemente el problema religioso,
se plantea la cuestion de los usos y costumbres,
fiestas, vestido, etc., cuyo abandono se hacia
absolutamente necesario para llegar a la com-
pleta asimilacion de elementos tan distintos y
arraigados. La reina Juana prohibi6 en 1.508 el
uso del vestido morisco, dandoles un plazo de
seis afios para el cumplimiento de esta dispo-
sicién, que luego se prorrogé otros seis(13)Esta
medida seria aplazada repetidas veces en tiem-
pos de su hijo Carlos, que otorgd nuevos plazos
motivados posiblemente por la falta de dinero
del Emperador. Con motivo de unas disposi-
ciones dictadas por Carlo I el 7 de diciembre de
1.526, los moriscos le ofrecieron ochenta mil
ducados y lograron que no se aplicaran(14).

II. SUBLEVACION Y EXPULSION DE
LOS MORISCOS.

La subida al poder de Felipe II y su intransi-
gencia dieron lugar a la publicacién de la
Pragmatica de 1.566 prohibiendo el uso de la
lengua, vestidos, etc., que determiné el alza-
miento de los moriscos del Reino de Granada,
que en diciembre de 1.568 nombraron rey en
Béznar a D. Fernando de Valor, con el nombre
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de Aben Humeya. La sublevacion originé una
larga guerra que ha sido descrita con todo
detalle por D. Diego Hurtado de Mendoza y
D. Luis del Marmol Carvajal(15).

La sublevacion tuvo como resultado definitivo
la expulsién de los moriscos del Reino de Gra-
nada, ordenada por Felipe II en 1.570 a D.
Juan de Austria, al Presidente de la Chancille-
ria D. Pedro de Deza y al Duque de Arcos,
para que los pocos que quedaban en la sierra se
redujesen al no tener esperanzas de encontrar
ayuda.

La idea de la expulsién o deportacién se habia
gestado a principios del afio 1.569. Fue un
tema muy discutido entre los consejeros de D.
Juan de Austria. Se oponian el Arzobispo de
Granada y D. Luis Quijada y de manera muy
especial el Marqués de Mondéjar que “‘decia
que no se debia despoblar un reino de tanto
provecho’(16)Es posible que Felipe Il pensara
en la expulsion muy pronto, ya en los primeros

afios de su reinado, ante el convencimiento de’

que la asimilacion era imposible. Antes de que
el levantamiento estallara, el proyecto de de-
portacion de los moriscos y su sustitucion por
nuevos pobladores estaba elaborado y no seria
sorprendente que su conocimiento por los jefes
moriscos fuera una de las causas de la suble-
vacién(17).Sin embargo, iniciada la subleva-
cién, el proyecto se abandona, para muy pron-
to volver a ponerlo sobre el tapete ante la
imposibilidad de un triunfo facil y rapido, por
lo agreste del territorio escenario de la guerra y
el sistema de guerrillas. Por eso la expulsion,
sorprendentemente en primer lugar, de los
moriscos que habian permanecido fieles, tenia
por finalidad ir aislando a los sublevados y
privandoles de apoyo y ayuda.

El 23 de junio de 1.569 se ordené la salida de
los moriscos de Granada, que debian reunirse
en sus parroquias al dia siguiente, para ser
concentrados en el Hospital Real e iniciar la
marcha hacia Castilla y Andalucia(18).Les
siguieron parte de los de la Vega de Granada,

Guadix y Baza, que partieron el 19 de marzo
de 1.570.

Finalizando la guerra se preparé la expulsion
general. Se orden6 que los moriscos se reunie-
ran el 1 de noviembre de 1.570, en las iglesias
de los lugares respectivos para marchar hacia
los centros de concentracion: Ronda, Malaga,
Granada, Guadix, Almeria, Vera y quizas
Baza. Desde ellos se reenviarian hacia lugares
distintos de Castilla. Todavia se produce una'
tercera expulsion el afio 1.571 de moriscos que
habian regresado al Reino de Granada, que
habian quedado por causas distintas o que se
habian entregado o habian sido detenidos
después de noviembre de 1.570.

B. Vincent{19)da noticias detalladas de los des-
plazamientos, del plan de distribucion y las
modificaciones que sufre, del mecanismo y
normas de la marcha, dificultades de avitua-
llamiento y climaticas, llegada a los lugares de
destino, redistribuciones, problemas laborales y
de integracion en las nuevas comunidades, etc.

Acerca del nimero de moriscos expulsados se
han hecho muchos calculos e hipotesis. Pode-
mos remontarnos a la que hace Toméas Gonza-
lez(20)que, partiendo de la disminucién de las
rentas de la Corona en el Reino de Granada,
obtiene la cifra de 30.583 vecinos expulsados,
que, aplicandoles el indice de 5 habitantes por
vecino, eleva el niamero a 152.915 moriscos.
Caro Baroja(2D)considera esta cifra méas exacta
que otras que se elevan a 350.000 6 400.000.
En cambio Lapeyre(22)opina que estos calculos
no ofrecen ninguna garantia y, utilizando las
relaciones solicitadas por Felipe II a los corre-
gidores y autoridades religiosas sobre los mo-
riscos que existian en los lugares de destino,
reduce el nimero a unos 55.000, de los que un
25 por ciento habia muerto. Utilizando otros
documentos eleva la cifra a 60.000 moriscos
granadinos repartidos por Espafia en 1.589,
fecha ya alejada de la expulsion, por lo que
habria que incrementarla con los fallecidos y
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disminuir los nacimientos, aunque ambos po-
drian anularse entre si.

Dominguez Ortiz(23)estima que el nimero de
expulsados debié de ser superior a 60.000,
porque los datos oficiales de moriscos granadi-
nos censados en sus lugares de destino eran
incompletos, pues hay huellas de moriscos en
poblaciones que no estan incluidas en esos cen-
sos y ademas faltarian otros muchos que consi-
guieron pasar desapercibidos y fundirse con la
poblacion espafiola o escapar a todo control por
el género nomada de vida que eligieron, dedi-
candose a la arrieria y al bandidaje. Era logico
el deseo de los moriscos por pasar desapercibi-
dos para evitar el control y la vigilancia que
sobre ellos ejercia el Poder. Sin embargo no da
ninguna cifra- concreta en sustitucion de los

60.000.

B. Vincent(24)eleva el niimero a 70.000—
80.000, repartidos en tres oleadas de expulsion.
La primera formada por las deportaciones par-
ciales anteriores a noviembre de 1.570, con
15.000 a 20.000 expulsados; la general de no-
viembre que afecté a mas de 50.000, y las
posteriores de varios millares rendidos a finales
de 1.570 y a lo largo de 1.571. Para establecer
estas cifras ha utilizado un sistema distinto al
de Lapeyre, partiendo no de los censos en los
lugares de destino, sino de las estimaciones en
el momento de la partida. De los 80.000 expul-
sados llegarian a su destino de 50.000 a
55.000(25).

Agregando a los moriscos expulsados los que
murieron durante la contienda y los que consi-
guieron escapar al norte de Africa se elevarian
las pérdidas a mas de 100.000 personas(26)Esta
cifra coincide con la que hemos deducido,
basandonos en el indice obtenido para el Valle
de Lecrin, que relaciona el ntimero de vecinos
moriscos ausentados con el nimero de vecinos
repobladores asignados y que es el de 1 vecino
morisco a 0,55 vecinos repobladores(27). Apli-
cando este indice al numero total de vecinos
repobladores previstos del Reino de Granada,
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que fue de 12.500 segun Oriol Catena(28)se
obtienen 22,700 vecinos moriscos, que con el
coeficiente 4,5—5 habitantes por vecino elevan

el total de expulsados a una cifra comprendida
entre 102.150 y 113.500.

No obstante, la desaparicion de los moriscos del
Reino de Granada no fue total, pues algunos
permanecieron en lugares agrestes de la Alpu-
jarra, Serrania de Ronda y Sierra de los Fila-
bres, formando grupos de bandoleros que ata-
caban las poblaciones proximas y llevaban la
intranquilidad e inseguridad a sus moradores;
otros consiguieron pasar desapercibidos entre
los cristianos viejos, e incluso mezclandose con.
los gitanos; o prefirieron convertirse en esclavos
antes que marchar; o adujeron lazos familiares
con cristianos viejos (esposas, hijos, etc.), y
algunos regresaron a sus lugares después de la
deportacion y otros fueron autorizados a que-
darse por motivos diversos. Sabemos, por
ejemplo, que algunos moriscos fueron solicita-
dos por los encargados de la repoblacion y
repartimiento por ser los mejores conocedores
de la tierra para ayudar al deslinde y amojo-
namiento de los municipios y a la realizacion
del apeo de tierras confiscadas. También se
autorizé la permanencia de moriscos para evi-
tar la ruina de la industria de la seda, que tan
importante era en Granada capital y otros ni-
cleos de poblacion y tan famosa por su calidad.
Calculando el niimero de los que permanecie-
ron en torno a los 20.000—25.000 y afadién-
dolos a los ausentes o fallecidos durante la
sublevacién, se eleva el ntmero de moriscos
residentes en el Reino de Granada en 1.567 a
una cifra comprendida entre 125.000 y
140.000, totalmente acorde con los calculos de
otros autores. Como el nimero de cristianos
viejos establecidos en esa fecha debia ser simi-
lar, la poblacién total del Reino oscilaria entre
250.000 y 280.000 habitantes(29).

La expulsion de los moriscos no afectd por
igual a todas las comarcas del Reino de Grana-
da, porque, como hemos visto mas arriba, la
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conquista por los Reyes Catélicos originé situa-
ciones muy diversas y la permanencia de las
poblaciones musulmanas habia adoptado mati-
ces muy distintos. Lapeyre(30) partiendo de la
disminucién de las rentas de la Corona en el
Reyno de Granada, llega a la conclusion de
que las regiones mas afectadas por la expulsion
fueron la Alpujarra, litoral préximo (Salobre-
fia, Motril, Vélez Malaga y Almuifiécar) y en el
interior la zona de Baza; en cambio, Granada y
su Vega, la tierra de Loja y Alhama y atin . més
la provincia de Malaga perdieron porcentajes
menores de poblacion. Esta distribucion se
corresponde bastante bien con el papel que las
distintas zonas habian jugado en la sublevacién
de 1.568 y refleja en lineas generales la desigual
densidad de moriscos entre el oeste del Reino
de Granada, donde era baja, posiblemente por
su fecha mas temprana de conquista, que per-
mitiria a sus poblaciones replegarse a las zonas
atn no conquistadas y facilitaria una mayor
afluencia de cristianos viejos, y el este donde
los moriscos constituirian la mitad o mas de la
poblacién. Sin embargo, resulta sorprendente
la inclusién de Granada y su Vega entre las
zonas menos afectadas por la deportacion,
siendo el Albaicin uno de los nicleos mas
importante de moriscos y elemento activo, si no
en la sublevacion, si en la gestacion, y estando
la parte mas oriental de la vega densamente
poblada de moriscos(31). Sorprende también,
aunque en sentido opuesto, la inclusién del
litoral entre las areas con mas expulsados, pues
desde la fecha de la conquista se han sucedido
de forma practicamente ininterrumpida las
disposiciones de todo tipo encaminadas a alejar
a los moriscos de la proximidad del litoral, con
el fin de evitar su relacién y posible colabora-
cion con los piratas berberiscos y los reinos del
norte de Africa en favor de una nueva inva-
sion(32)Ademéas, como vimos anteriormente, de
la mayor parte de estos lugares riberefios se
habia expulsado la poblacién a raiz de la
conquista.

Con los datos recogidos por B. Vincent(33)
hemos elaborado la siguiente relacion de mo-

riscos expulsados del Reino de Granada agru-
pados por zonas de procedencia y fecha:

Expulsiones anteriores a noviembre de 1.570

Albaicin

Vega de Granada 5.000
Tolox y Monda 2.000
Guadix 1.500 o mis
Huéscar, Serrania de Ronda, Cuevas de ’
Almanzora, Baza, etc. 6.500?

Expulsiones de noviembre de 1.570

Ronda 1.283-1.570
Malaga y Sierra de Bentomiz 3.700
Almeria y rio Almeria 2.500
Alpujarra oriental 3.000

Sierra de Filabres 3.000

Valle del Almanzora 3.000
Guadix 12.000

Vega de Granada y Valle de Lecrin 12.000

Vélez Blanco y Vélez Rubio 3.000

Baza, Huescar, Loja y otros 6.300?

Expulsiones a finales de 1.570y 1.571

Procedentes de diversos lugares 10.000?

Al analizar el cuadro anterior se observan al-
gunas anomalias. Extrafia el bajo nimero de
expulsados de Granada capital (Albaicin), tra-
tandose de un barrio muy densamente poblado
y casi en exclusiva por moriscos. Ademas, las
fuentes que hablan de esta expulsién aluden a
3.500 varones y un ntimero muy superior de
mujeres(34) aunque es posible que muchos de
los moriscos del Albaicin hubieran abandonado
antes la ciudad para unirse a los que se mante-
nian en pie de guerra o por miedo a posibles
represalias.

No aparece en el cuadro la Alpujarra Occiden-
tal o granadina y la oriental o almeriense sélo
figura con 3.000 expulsados. La Alpujarra en
su conjunto debié de dar un total de deporta-
dos muy superior, pues, junto con el Valle de
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Lecrin, eran las comarcas que daban un por-
centaje mayor de moriscos en relacion a su
poblacion total. Concretamente, en el Valle de
Lecrin(35)Padul tenia 181 vecinos moriscos y
31 cristianos viejos, Dircal 200 y 9, Nigiielas
140 y 5, Restabal 70y 5, Murchas 45 vy 3,
Pinos del Valle 80 y 2, Izbor y Tablate 43 y 2,
etc., y la situacion deberia ser similar en el
resto del Valle y la Alpujarra. Por tanto, a
pesar de que la Alpujarra fue la zona mas
afectada por defuncionesy huidas a conse-
cuencia de la sublevacion, debio de dar un
volumen importante de deportados. Todas las
fuentes que disponemos(36)elevan la poblacion
de la Alpujarra antes de la sublevaciéon por
encima de 50.000 habitantes.

E Ferre (37) aporta una serie de argumentos
para demostrar que la cifra de 3.000 moriscos
expulsados del Valle del Almanzora es extraor-
dinariamente baja y la eleva por encima de los
10.000, aunque en esta suponemos que quedan
incluidos también los fallecidos y huidos.

Por nuestra parte estimamos que el nimero de
17.000 moriscos expulsados para el conjunto de
la Vega de Granada y Valle de Lecrin se debe
de ajustar aceptablemente a la realidad, pues,
aplicandole el coeficiente 1 vecino morisco a
0,55 repobladores a los 2.297 que fueron asig-
nados a ambas comarcas, se obtiene una po-
blacion morisca de casi 21.000 personas, de las
que parte moririan o escaparian durante la
contienda(38)-

En consecuencia, vemos coincidencias y diver-
gencias intimamente ligadas en los calculos
realizados para establecer el nimero de moris-
cos deportados y los que por defuncion o huida
también fueron perdidos por el Reino de Gra-
nada. Esto indica que el tema no se puede dar
por concluso y es necesario que nuevas investi-
gaciones, aprovechando la’ abundante docu-
mentacion inédita que existe, sigan aportando
luz sobre un tema extraordinariamente atrac-
tivo e interesante. De todas formas creemos
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que la cifra de 80.000 deportados y una pér-
dida total proxima a los 110.000 se puede
aceptar.

I11. REPOBLACION.

Terminada la guerra, se confirmé la expulsion
y confiscacion de bienes, que afectd no solo a
los moriscos sublevados y a sus complices, sino
también a los que habian permanecido. fieles
por el peligro que suponia su permanencia;
pero a éstos no se les confisca, pues no hubiera
sido justo, sino que se les expropia por no
poder atender el cuidado de sus haciendas.

Como consecuencia se plantea un problema
que exigia inmediata solucion, la repoblacion
de estos territorios que era necesario cultivar y
atender convenientemente y sin demora, para
lo que se dieron las disposiciones oportunas. Se
trataba en definitiva de sustituir a los moriscos
por cristianos viejos procedentes de otras regio-
nes de la Peninsula. Cabe preguntarse hasta
qué punto la sustitucion fue suficiente. Oriol
Catena(3g)establece el namero de vecinos repo-
bladores en 12.500; Nufiez de Prado(40Mo
reduce a 8.164. Es posible que la primera cifra
se refiera a los previstos y la segunda se aproxi-
me a los que realmente vinieron, pues hay
constancia de que en muchos lugares se dieron
diferencias muy claras entre ambos concep-
tos(41).Independientemente se plantea un
segundo problema ;Cuéntas personas corres-
ponden a un vecino?. Se ha utilizado con fre-
cuencia el indice 4 y atin otros superiores, pero
B. Vincent(42)piensa que es alto para los repo-
bladores, al menos en el periodo inicial, y que
se puede admitir 3 en lugar de 4. No es absur-
da esta afirmacién pues es légico que un viaje
largo e incomodo no atrajera a familias nume-
rosas y, sobre todo, con hijos pequefios, e
incluso que se vieran mermadas durante el
viaje por enfermedades y defunciones. Tenien-
do esto en cuenta se puede afirmar que la
afluencia de personas repobladoras no seria
superior a 30.000 6 35.000 y, por lo tanto, muy
inferior al ntimero de moriscos perdidos, que
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ya vimos que superaba claramente los 100.000.
Es decir, la expulsion y repoblacion ha dado un
balance negativo de aproximadamente 75.000
habitantes, cerca del 30 por ciento de la pobla-
cion total del Reino de Granada. Este porcen-
taje es, sin duda, muy elevado, pero todavia lo
es mas, si tenemos en cuenta que las pérdidas
se reparten de forma muy desigual, pues,
mientras algunas comarcas, donde apenas
existian moriscos, tuvieron pérdidas préactica-
mente nulas, otras las tuvieron superiores al 50
por ciento. Asi ocurre en la Alpujarra, Valle de
Lecrin, Valle del Almanzora, Vega de Grana-
da, etc. Ademas en todas estas comarcas se ha
producido una pérdida de habitantes entre el
momento de la repoblacion y el afio 1.587, que
puede explicarse porque muchos de los nuevos
pobladores no llegaron a asentarse en sus suer-
tes o las abandonaron defraudados por la mala
calidad de las tierras, su deterioro por las gue-
rras y la sequedad del clima; también parece
légico pensar en un incremento de la mortali-
dad a consecuencia de enfermedades contraidas

durante el viaje. Todo ello confirma que el

fenomeno fue general en el Reino de Granada,
especialmente en los medios rurales(43),

Al tratarse de un niimero de repobladores muy
inferior al de moriscos, la distribucién de la
tierra permiti6 un aumento del tamafio de la
propiedad, atin teniendo en cuenta las reser-
vas hechas en favor de iglesias o de los bienes
reales. Las suertes eran homogéneas, aunque se
entregaban en casos excepcionales 2 6 3 suertes
a un repoblador o sblo 1/2. A pesar del mayor
tamafio de las nuevas propiedades en relacion
con las moriscas, se mantuvo el mismo sistema
al continuar atomizadas en innumerables par-
celas minmisculas. Con ello se facilitaba, no
creemos que de forma intencionada, la pervi-
vencia del sistema agricola anterior, que habia
llegado a una total identificacién con el medio;
pero, como veremos mas adelante, los nuevos
pobladores no fueron capaces de adaptarse a
él. A pesar del aumento de tamafio se formé
una propiedad entre mediana y pequefia. Salvo
casos excepcionales cada propietario no recibia

mas de 2 Has. de riego y 10 de secano, sin que
en total superaran las 10 Has., segtin se confir-
ma por los numerosos Libros de Apeo y Repar-
timiento que se conservan(44).

Los funcionarios encargados de la repoblacién
pretendieron atraerlos del norte y oeste de la
peninsula (gallegos, asturianos, leoneses y
extremefios), pero la mayor parte de los que
llegaron procedian de Andalucia, Castilla la
Nueva y Levante, en menor proporcién de
Galicia y cantidades insignificantes de otras
regiones. Como ejemplo tenemos las comarcas
que han sido estudiadas en detalle. En el Valle
de Lecrin, 55% de Andalucia, 15,5% de Casti-
lla la Nueva, 11% de Galicia y 10% de la
Meseta Norte. En el Valle del Almanzora,
45,5% del Reino de Murcia, 26% de Castilla
la Nueva, 13,5% de Andalucia y 9% del Reino
de Valencia. En la Alta Alpujarra, 38% de
Andalucia, 25% de Galicia, 19% de ambas
Castillas y 6% de Extremadura(45).

IV. CONSECUENCIAS DEL CATACLIS-
MO DEMOGRAFICO.

La sustituciéon de cerca de un tercio de la
poblacion del Reino de Granada por un name-
ro muy inferior de repobladores constituy6 un
auténtico cataclismo demografico. No se traté
solo de un cambio cuantitativo, que hubiera
aliviado la presion del hombre sobre la tiera,
sino que conllevd modificaciones cualitativas
gue provocaron la decadencia econéomica de la
region, a la que también contribuyeron otras
causas ajenas al simple cambio poblacional y
que quizas por st solas hubieran producido
efectos parecidos.

El descenso de poblacién produjo la despobla-
cién de numerosos lugares que quedaron aban-
donados. Dominguez Ortiz(46)afirma que los
lugares despoblados fueron 130 de 400 y, aun-
que B. Vincent(47)os reduce a algo menos de
100, el nimero es suficientemente significativo,
afectando a Granada, Almeria y Malaga y con-
cretamente a comarcas como la Serrania de
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Ronda y la Alpujarra, dandose en esta dltima
un desplazamiento de la poblacién hacia las
zonas mas elevadas(48).

Cualitativamente el morisco era considerado
como laborioso y habil labrador o artesano,
que habia sido capaz de crear una rica agri-
cultura perfectamente adaptada a las condicio-
nes del medio e intensificada por el gran desa-
rrollo de los regadios y una floreciente indus-
tria. Es cierto que sus numerosos detractores
han hecho criticas durisimas, pero en ninguna
de ellas se niegan estas cualidades, aunque se
les quite mérito atribuyéndolas a egoismo. Por
el contrario, las opiniones sobre los repoblado-
res son bastante negativas, unanimemente son
descritos como individuos muy pobres, sin fe
ni ley, “‘la escoria de toda Espana”. E1 P. Leon
que realizé diversos viajes de caracter misional
por gran parte del Reino de Granada entre
1.589 y 1.591 les define como gente forajida y
de mal vivir, que no les habian podido sufrir en
sus tierras, matadores, facinerosos y de fieras e
inclitas costumbres; holgazanes, que, a pesar’
de tener propiedades mayores que las de los
moriscos, morian de hambre donde éstos vivian
ricos, porque tenian abandonado el campo,
hasta el pensarse que no sabian cultivarlo,
porque acostumbrados a los cultivos de sus
lugares de origen no les fue facil repentizar el
sistema de trabajo apropiado a estas tierras del
sur. Las casas estaban caidas o maltratadas;
las vifias, campos y arboledas malcultivados, y
gran namero de acequias hundidas y sucias(49)-
Esta situacién aparece igualmente reflejada en
Jos estudios comarcales y regionales a los que
repetidamente hemos aludido. '

A estos problemas derivados exclusivamente de
los cambios demograficos, hay que unir otros
derivados de la guerra contra los sublevados y
de condiciones climaticas poco favorables. La
guerra habia devastado el territorio. Una parte
importante de las iglesias, casas, molinos, y
hornos, etc., de la Vega de Granada, Valle de
Lecrin, Alpujarra y el conjunto de la region de
Almeria estaban destruidas o en mal estado.
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Los arboles frutales y las vifias talados y per-
didos. Era la consecuencia de una guerra de
guerrillas y de la labor destructiva sistemaética
de los ejércitos cristianos en la ultima etapa de
la guerra, para privar a los moriscos de avi-
tuallamiento y obligarles a la rendicién(50).
Ademas - el ultimo tercio del siglo fue especial-
mente dificil. Los inviernos fueron rigurosos y
las primaveras demasiado lluviosas, provocan-
do malas cosechas. Diversas inundaciones aso-
laron el Valle de Lecrin. Una plaga de langosta
destruyé las cosechas del Marquesado del
Cenete y la tierra de Baza. La peste y otras
epidemias se sucedieron en un campo abonado
para ellas. Todo ésto dificulto el desarrollo
normal de la poblacion, favorecio el abandono,
la desidia y la mala situacion de la agricultura.
Ademas la guerra habia dejado como secuela
grupos de bandolero, que refugiados en las
zonas montafiosas atacaban y atemorizaban las
poblaciones proximas, lo mismo que los berbe-
riscos eran el azote del litoral(51).Ante este
ctmulo de dificultades resulta aventurado afir-
mar que los moriscos hubieran sido capaces de
recuperar la floreciente economia de la region,
mucho menos los nuevos pobladores que ade-
mas desconocian las técnicas apropiadas.

Todas las causas anteriores, actuando conjun-
tamente, rompieron el equilibrio econémico
creado en la etapa musulmana y continuado
por los moriscos. Los repobladores procedentes
de zonas preferentemente llanas y de secano,
con un cultivo cerealista asociado a la ganade-
ria, no supieron o no quisieron aceptar el sis-
tema morisco muy afectado por la guerra y se
inici6 la decadencia de la arboricultura, susti-
tuida por el cultivo cerealista, cuyos rastrojos y
barbechos eran aprovechados por el ganado,
que impedia la recuperacion- de los arboles.
Pero aiin fue mas grave que el cultivo cerealista
se extendiera por tierras de peor calidad, a
costa de la vegetacion natural de encinas, al-
cornoques, castafios y pinos, mediante rotura-
ciones, que favorecieron la erosion del suelo,
las inundaciones y la formaciéon de los deltas
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litorales(52)Una prueba modélica de este tras-
plante de sistemas de cultivo lo encontramos en
el Marquesado del Cenete, donde se encuentra
un intenso minifundismo con parcelaciéon en
“longueros’’ y organizacién comunitaria en ho-
jas obligatorias de cereal y barbecho, sistema
que muy probablemente fue traido por sus
repobladores que procedian de la Alcarria(53).

Mencion aparte merece el cultivo de la morera
y la industria de la seda, cuya calidad e
importancia hizo famoso al Reino de Granada.
El cultivo de los morales y moreras comenzo su
decadencia con anterioridad a la sublevacién
por una serie de disposiciones que lo perjudi-
caron, aunque los moriscos a pesar de ellas
mantuvieron el cultivo. El golpe mas impor-
tante fue el incremento de impuestos que se
produjo a partir de 1.571 y que elevaron el
precio de la seda granadina hasta el punto de
importarse de la region levantina, a pesar de

que era de menor calidad, arruinando la cria -

del gusano en la Alpujarra y el Valle de
Lecrin . Parece que la expulsiéon tuvo menos
influencia sobre la industria de la seda, situada
en las principales ciudades del Reino, espe-
cialmente en Granada capital y Ronda y para
cuya continuidad se autorizé la permanencia de
moriscos. La indusiria sedera sufrié un periodo
de postracion tras la expulsion, pero rapida-
mente pudo recuperarse

CONCLUSION

El problema morisco, cuyos origenes se remon-
tan a la conquista del Reino de Granada por
los Reyes Catolicos, evolucionoé de acuerdo con
las politicas sucesivas de convivencia, asimila-
c¢ioén y, finalmente, expulsion.

La situacién actual de las provincias de Grana-
da, Malaga vy Almeria, desde el punto de vista
demografico y paisajistico, es en gran parte
heredera de la expulsion de los moriscos, que
podemos considerar como punto de partida,
pues después no ha sufrido nunca cambios tan
drasticos.

La expulsién y repoblacién significaron en
muchas zonas partir demograficamente de cero
para iniciar una evolucién que ya no volvera a
interrumpirse, aunque pueda cambiar de ritmo
e incluso de signo segiin los avatares histéricos.

Pero ademas desencadend una transformacion
profunda de la estructura de la propiedad y los
sistemas de cultivo, de los modos de vida y
formas de pensar y en definitiva de toda la
estructura econdémica. El nuevo sistema
implantado por los repobladores produjo la
transformacion del paisaje, la desaparicion o
disminuciéon de los cultivos arborescentes, el
deterioro de la vegetacion natural, siendo el
origen de un proceso de desertificacion y pérdi-
da del suelo, cuyos resultados caracterizan hoy
extensas zonas del antiguo Reino de Granada.
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